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ZAPISNIK

3. sjednice Fakultetskog vijeća Filozofskog fakulteta u Zagrebu održane 18. prosinca 2008. u Vijećnici Fakulteta, s početkom u 11,00 sati
PRISUTNI:

dr. sc. B. Knežević, dr. sc. G. Antunović, dr. sc. S. Grgas, dr. sc. L. Čale Feldman, dr. sc. S. Jurić, dr. sc. C. Pavlović, dr. sc. A. Peti-Stantić, dr. sc. B. Kryžan-Stanojević, dr. sc. J. Vojvodić, dr. sc. O. Timko-Đitko, dr. sc. M. Tadić, dr. sc. M. Ježić, dr. sc. E. Čaušević, dr. sc. N. Jovanović, dr. sc. J. Bakran, dr. sc. D. Horga, dr. sc. M. Menac-Mihalić, dr. sc. L. Plejić Poje, dr. sc. S. Botica, dr. sc. B. Petrović, dr. sc. T. Pletenac, dr. sc. T. Petrović-Leš, dr. sc. M. Jarak, dr. sc. K. Kufrin, dr. sc. M. Mesić, dr. sc. J. Lažnjak, dr. sc. L. Veljak, dr. sc. Ž. Puhovski, dr. sc. A. Čović, dr. sc. N. Hrvatić, dr. sc. M. Palekčić, dr. sc. M. Strecha, dr. sc. N. Budak, dr. sc. B. Kuntić-Makvić, dr. sc. I. Iveljić, dr. sc. J. Galjer, dr. sc. S. Cvetnić, dr. sc. V. Vlahović-Štetić, dr. sc. G. Kuterovac Jagodić, dr. sc. D. Bratko, dr. sc. S. Seljan, dr. sc. H. Stančić, dr. sc. D. Živković, dr. sc. M. Anđel, dr. sc. M. Bobinac, dr. sc. M. Ljubičić, dr. sc. T. Peruško, dr. sc. N. Ivić, dr. sc. M. Polić-Bobić, I. Damiani Einwalter, A. Hoyt, D. Tomić, R. Šošić, D. Nikolić, dr. sc. H. Jurić, mr. sc. J. Gošnik (56)

Studenti: S. Bosanac, S. Golubović, I. Jandrić, M. Richtermoc, A. Vuk, D. Iličić, B. Ančić, A. Milat, V. Jelovica, K. Jurak, A. Sućeska (11)

Dekan: dr. sc. Miljenko Jurković






(1)

Prodekan za znanost i međunarodnu suradnju: dr. sc. Damir Boras


(1)
Prodekanica za poslovanje: dr. sc. Vesna Mildner




(1)

Prodekan za nastavu: dr. sc. Dalibor Blažina





(1)

Prodekan za investicije i razvoj: dr. sc. Ž. Jerneić




(1)
Predstavnik Zaposleničkog vijeća: dr. sc. N. Gilić




(1)
Glavna tajnica: N. Stazić

ODSUTNI: 

dr. sc. D. Marinković, dr. sc. K. Ivanković, dr. sc. V. Erdeljac, dr. sc. V. Rezar, dr. sc. K. Filipec, dr. sc. A. Sekulić-Majurec, D. Bagić, dr. sc. S. L. Udier, dr. sc. I. Mihel (9)
Studenti: V. Halgota (1)

Tajnica: I. Benaković
Sjednici predsjedava dekan dr. sc. Miljenko Jurković, redoviti profesor.

Od ukupno 83 člana Fakultetskog vijeća sjednici je bilo nazočno 73 člana, odnosno natpolovična većina (43) potrebna za održavanje sjednice i donošenje pravovaljanih odluka.

Dekan dr. sc. Miljenko Jurković otvorio je 3. redovnu sjednicu Fakultetskog vijeća te je pozdravio nazočne članove Vijeća.

Dr. sc. M. Jurković svečano je uručio dr. sc. Zvonku Makoviću potvrdu o izboru u zvanje redovitog profesora.

Dr. sc. M. Jurković izvijestio je: 

· Nagradu Ivan Filipović za životno djelo dobio je dr. sc. Ivo Škarić prof. emeritus 

· godišnju Nagradu Ivan Filipović u području visokoga školstva dobio je dr. sc. Neven Hrvatić, izv. prof.

Izmjene i dopune dnevnog reda: 

Dodaju se točke: 

94.1. Imenovanje stručnog povjerenstva radi utvrđivanja uvjeta mr. sc. Slavka Kovačića za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i odobrenje predložene teme pod naslovom Filozofijski korijeni humanizma, mentor: dr. sc. Branko Despot, red. prof.

1. dr. sc. Branko Despot, red. prof.

2. dr. sc. Hotimir Burger, red. prof.

3. dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

107.1. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto redovitog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana germanistika, na Katedri za znanost o prevođenju njemačkog jezika, na Odsjeku za germanistiku

1. dr. sc. Stanko Žepić, red. prof. u miru

2. dr. sc. Zrinjka Glovacki Bernardi, red. prof.

3. dr. sc. Pavao Mikić, red. prof. (Filozofski fakultet, Zadar)

107.2. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana etnologija, na Odsjeku za etnologiju i kulturnu antropologiju

1. dr. sc. Tomislav Pletenac, doc.

2. dr. sc. Vitomir Belaj, red. prof. u miru 

3. dr. sc. Tihana Petrović Leš, doc.

107.3. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana fonetika, na Odsjeku za fonetiku

1. dr. sc. Damir Horga, red. prof.

2. dr. sc. Ivo Škarić, prof. emeritus

3. dr. sc. Juraj Bakran, red. prof.

107.4. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje društvenih znanosti, polje informacijske znanosti, grana knjižničarstvo, na Katedri za organizaciju znanja, na Odsjeku za informacijske znanosti.

1. dr. sc. Miroslav Tuđman, red. prof.

2. dr. sc. Jadranka Lasić Lazić, red. prof.

3. dr. sc. Aleksandar Stipčević, red. prof. u miru

107.5. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje društvenih znanosti, polje psihologija, grana psihologija rada, na Odsjeku za psihologiju

1. dr. sc. Željko Jerneić, izv. prof.

2. dr. sc. Branimir Šverko, red. prof. u miru

3. dr. sc. Denis Bratko, izv. prof.

107.6. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana ugrofinistika (mađarska književnost), na Odsjeku za hungarologiju, turkologiju i judaistiku

1. dr. sc. István Lukács, red. prof. 

2. dr. sc. Goran Rem, izv. prof. (Filozofski fakultet, Osijek)

3. dr. sc. Orsolya Žagar Szentesi, doc.

107.7. Raspis natječaja i imenovanje stručnog povjerenstva za izbor u nastavno zvanje i na radno mjesto lektora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana romanistika, na Katedri za talijanski jezik, na Odsjeku za talijanistiku

1. mr. sc. Dubravka Dubravec Labaš, viši lektor

2. dr. sc. Ivica Peša Matracki, doc. 

3. Renata Hace Citra, viši lektor (Sveučilište u Splitu)

Jednoglasno je prihvaćen dnevni red uz navedene izmjene. 

Ad 1. Na zapisnik 2. sjednice Fakultetskog vijeća primjedbu je dala dr. sc. M. Polić-Bobić. Smatra da zapisnik ne odražava bit rasprave i mišljenja je da nema nekih najvažnijih naglasaka u činjeničnom smislu. 

Drugih primjedbi nije bilo te je Fakultetsko vijeće javnim izjašnjavanjem uz 1 suzdržani glas prihvatilo zapisnik 2. sjednice Fakultetskog vijeća održane 25. studenog 2008. 

Jednoglasno je prihvaćeno povjerenstvo za provođenje tajnog izjašnjavanja u sastavu: dr. sc. N. Gilić, dr. sc. T. Petrović Leš i K. Jurak, koje se nakon tajnog izjašnjavanja povuklo sa sjednice da bi prebrojalo glasove i sačinilo izvještaj.

Ad 2. Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo sljedeću

o d l u k u

Izabire se dr. sc. Mladen Labus u naslovno znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filozofija, grana povijest filozofije, na Odsjeku za filozofiju.

Ad 3. Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo sljedeću

o d l u k u

Izabire se dr. sc. Goranka Antunović u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana anglistika, na Odsjeku za anglistiku.

Ad 4. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 68 "za", 1 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

           Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Aleksandre Horvat u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora (trajno zvanje) za područje društvenih znanosti, polje informacijske znanosti, grana knjižničarstvo, na Odsjeku za informacijske znanosti.

Ad 5. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 67 "za", 1 "protiv" i 3 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Smiljke Malinar u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora (trajno zvanje) za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana romanistika, na Odsjeku za talijanistiku.

Ad 6. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 68 "za", 0 "protiv" i 3 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

            Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Mihaele Banek Zorica u znanstveno-nastavno zvanje docenta za područje društvenih znanosti, polje informacijske znanosti, grana knjižničarstvo, na Odsjeku za informacijske znanosti.

Ad 7. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 68 "za", 0 "protiv" i 3 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Izabire se Anita Hrnjak u nastavno zvanje višega lektora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana slavistika, na Katedri za ruski jezik Odsjeka za istočnoslavenske jezike i književnosti.
Ad 8. Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo sljedeću 

o d l u k u

Izabire se Duško Petrović za znanstvenog novaka u suradničkom zvanju asistenta za rad na znanstvenom projektu broj 130-1301679-1325, za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana etnologija, na Odsjeku za etnologiju i kulturnu antropologiju.

Ad 9. Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo sljedeću 

o d l u k u

Izabire se Branimir Janković za znanstvenog novaka u suradničkom zvanju asistenta za rad na znanstvenom projektu broj 130-0000000-0890, za područje humanističkih znanosti, polje povijest, grana opća moderna i suvremena povijest, na Odsjeku za povijest.

Ad 10. Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo sljedeću 

o d l u k u

Izabire se Ivana Tomas za znanstvenog novaka u suradničkom zvanju asistenta za rad na znanstvenom projektu broj 130-1300620-0625, za područje humanističkih znanosti, polje povijest umjetnosti, grana povijest i teorija likovnih umjetnosti, arhitekture, urbanizma i vizualnih komunikacija, na Odsjeku za povijest umjetnosti.

Ad 11. Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo sljedeću 

o d l u k u

Izabire se Petra Bago za znanstvenog novaka u suradničkom zvanju asistenta za rad na znanstvenom projektu broj 130-1301679-1380, za područje društvenih znanosti, polje informacijske znanosti, grana leksikografija i enciklopedistika, na Odsjeku za informacijske znanosti.

Ad 12. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u



Izvještaj stručnog povjerenstva i prijedlog za izbor dr. sc. Mile Pavlića u znanstveno-nastavno zvanje redovitog profesora za područje društvenih znanosti, polje informacijske znanosti, grana informacijski sustavi i informatologija, u Odjelu za informatiku Sveučilišta u Rijeci.
Ad 13. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Izvještaj stručnog povjerenstva i prijedlog za izbor dr. sc. Karolya Labadija u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog profesora za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana etnologija, na Filozofskom fakultetu u Osijeku.

Dr. sc. Ž. Puhovski dao je primjedbe na točke 14. i 15. U oba slučaja radi se o tome da su kandidatima doktorati računani za izbor u znanstveno-nastavno zvanje docenta i kao objavljenu knjigu po bodovima za izbor u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog profesora. Smatra da je to nekorektno. 

Otvorena je rasprava.
Dr. sc. M. Ježić istaknuo je da ako su bodovi brojani jedanput onda je to u skladu s Pravilnikom. 

Dr. sc. L. Veljak potvrdio je da su bodovi brojani jedanput. 

Dr. sc. Ž. Puhovski mišljenja je da je to intelektualno nekorektno bez obzira na Pravilnik jer se jedan tekst pojavljuje u dva izbora kao uvjet. 

Rasprava je proširena na uvjete za izbor u zvanja. 
Dr. sc. Ž. Puhovski smatra da propisi govore o minimalnim uvjetima za izbore u zvanja, ali da postoji mogućnost da fakultet postroži kriterije. 

Dr. sc. M. Jurković uključio se u raspravu i rekao da se u potpunosti slaže s dr. sc. Puhovskim. Obzirom da je vodio Povjerenstvo za izbore i kadrove pri Sveučilištu ... to je Povjerenstvo barem tri puta pokušalo rektoru i Senatu dati prijedlog da se za zagrebačko sveučilište pojačaju kriteriji za izbore jer ih je i ono smatralo minornima. Nažalost ti pokušaji nisu uspjeli i smatra da to zapravo odražava stanje u hrvatskoj znanosti, na zagrebačkom sveučilištu... U svakom slučaju podržava inicijativu da Filozofski fakultet postroži svoje kriterije. 

Dr. sc. A. Čović smatra da su puno nesuvisliji od ovih uvjeta, uvjeti Rektorskog zbora u kojima se traži objavljivanje sa studentima, boravak u inozemstvu... Smatra da ukoliko se evidentiraju problemi tome treba dati prioritet.

Dr. sc. M. Polić Bobić napomenula je da je kada su se formirali kriteriji Rektorskog zbora sudjelovala u radu Rektorskog zbora i naglasila da su bili postavljeni lijepi kriteriji međutim ispostavilo se da jedan veći broj ljudi u hrvatskoj znanstvenoj i visokoškolskoj zajednici naprosto ne bi te kriterije ispunio te je stoga napravljen kompromis. Mišljenja je da su neki kriteriji kod izbora u trajno zvanje redovitog profesora gotovo ponižavajući za profesora, a primjerice nema činjenice da je recimo vodio poslijediplomske studije, da ih je eventualno inaugurirao, koliko je doktorskih teza pod njegovim mentorstvom obranjeno i slično. Smatra da bi bilo dobro jednu točku Fakultetskog vijeća posvetiti tim uvjetima za koje smatra da ih treba ozbiljno revidirati. 

Dr. sc. M. Jurković zaključio je da postoji raspoloženje da Fakultet podigne svoje kriterije i predložio da povjerenstvo u sastavu dr. sc. M. Mesić, dr. sc. M. Bobinac i dr. sc. D. Boras kao prodekan za znanost pripremi za Fakultetsko vijeće prijedlog. 

Dr. sc. D. Boras osvrnuo se na uvjete Rektorskog zbora i njihovo mijenjanje i planiranje znanstvene karijere jer smatra da znanstveni rad nije slučajna aktivnost nego je planirana prema onim uvjetima koje treba ispuniti. Smatra da se mora paziti kakve će se uvjete postavljati, a da se ne ošteti izvrsnost a i da se ne dogodi će profesori i nastavnici morati držati deset puta više predavanja, i to su stvari o kojima treba razmišljati. Zaključuje da je za izvrsnost i za povećanje tih kriterija, ali ne opet takvih koji će generacijama mladih ljudi a i starijima možda nešto spriječiti.

Dr. sc. M. Mesić zahvalio je na prijedlogu za člana predloženog povjerenstvo međutim smatra da ne može jedno povjerenstvo u mjesec dana predložiti uvjete. Može imati svoje ideje, ali bi htjeli čuti i mišljenja odsjeka. Predložio je da se kao zaključak ove rasprave odsjecima uputi cirkularno pismo i da se od odsjeka traže prijedlozi za uvjete za izbore u zvanje. Nakon toga bi povjerenstvo prikupilo sve prijedloge, sistematiziralo ih i ... Fakultetskom vijeću s jednom ili više varijanti. 

Dr. sc. M. Jurković složio se s prijedlogom dr. sc. M. Mesića. 

Dr. sc. N. Gilić osvrnuo se na napredovanja na drugim sveučilištima i fakultetima u Hrvatskoj. Bez obzira što su ista pravila za sve, postoji jedan nesrazmjer koji je vrlo neobičan. Također smatra da je mijenjanje kriterija u hodu suludo. 

Dr. sc. A. Čović slaže se s dr. sc. M. Mesićem da nije primjereno u jedan tako kompleksan posao ulaziti na temelju jedne primjedbe u temelju neke treće točke dnevnog reda. Ako će se ići u mijenjanje uvjeta smatra da prioritet moraju biti uvjeti Rektorskog zbora i da to bude u jednoj ozbiljnoj proceduri. Dakle, da se odsjecima uputi dopis da iznesu svoja razmišljanja i prijedloge i nakon toga da se otvori rasprava na Fakultetskom vijeću i eventualno formira povjerenstvo koje će pripremiti suvisli prijedlog i onda ga uputiti nadležnim institucijama. 

Dr. sc. G. Kuterovac Jagodić osvrnula se na prijedlog povećanja uvjeta za Filozofski fakultet i rekla da će Fakultet istodobno birati kandidate s drugih sveučilišta po njihovim uvjetima a svoje uvjete postrožiti i slaže se s tim ukoliko se želi da zagrebačko sveučilište bude bolje i kvalitetnije ali smatra da bi onda to trebalo donijeti i neke druge pogodnosti.

Dr. sc. D. Boras osvrnuo se još na Rektorski zbor. To je jedna ustanova koja treba donositi različite vrste odluka od kojih su neke znanstvene, a neke administrativne. Za te administrativne oni jesu kompetentni, ali za bilo koju znanstvenu a to su recimo uvjeti za izbore u zvanja itd. oni su potpuno nekompetentno tijelo jer su birani slučajnim izborom, dakle rektor je administrativna osoba. 

Rasprava je završena i Fakultetsko vijeće se tajno izjašnjavalo o izvještajima. 

Ad 14. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 65 "za", 4 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Majde Trobok u znanstveno zvanje višeg znanstvenog suradnika - izvanrednog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filozofija, grana logika, na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Rijeci.

Ad 15. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 65 "za", 3 "protiv" i 3 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Predraga Šustara u znanstveno zvanje višeg znanstvenog suradnika - izvanrednog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filozofija, grana filozofija znanosti, na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Rijeci.

Ad 16. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Elvi Piršl u znanstveno zvanje višeg znanstvenog suradnika - izvanrednog profesora za područje društvenih znanosti, polje odgojne znanosti, grana opća pedagogija, na Odjelu za studij na talijanskom jeziku Sveučilišta Jurja Dobrile u Puli.

Ad 17. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Snježane Zorić u znanstveno zvanje znanstvenog suradnika - docenta za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana etnologija, na Odjelu za etnologiju i kulturnu antropologiju Sveučilišta u Zadru.

Ad 18. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u



Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Patrizie Poščić u znanstveno zvanje znanstvenog suradnika - docenta za područje društvenih znanosti, polje informacijske i komunikacijske znanosti, grana informacijski sustavi i informatologija, u Odjelu za informatiku Sveučilišta u Rijeci.
Ad 19. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Gorana Jakovljevića u znanstveno zvanje znanstvenog suradnika za područje humanističkih znanosti, polje arheologija.

Ad 20. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u
Daje se pozitivno mišljenje i prijedlog za izbor dr. sc. Ane Malnar u znanstveno zvanje znanstvenog suradnika za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana antropologija.

Ad 21. Fakultetsko vijeće je tajnim izjašnjavanjem većine prisutnih članova (od 71 glasača, 69 "za", 0 "protiv" i 2 "nevažeća") donijelo sljedeću 

o d l u k u

I. Daje se pozitivno mišljenje o izboru Dubravke Pleše u nastavno zvanje višeg predavača za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana anglistika, na Katedri za zajedničke nastavne predmete Rudarsko-geološko-naftnog fakulteta u Zagrebu.
II. Daje se negativno mišljenje o izboru Lucie Miškulin Saletović, Jasminke Šturlić i Petre Šćukanec u nastavno zvanje predavača za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana anglistika, na Katedri za zajedničke nastavne predmete Rudarsko-geološko-naftnog fakulteta u Zagrebu.
U narednim točkama dnevnog reda Fakultetsko vijeće izjašnjavalo se javno, o svakoj pojedinačno, nakon čega su jednoglasno donijete sljedeće 

o d l u k e
Ad 22. Prihvaća se izvještaj o radu Ine Miloglav, znanstvenog novaka na projektu Vučedolska kultura na tlu Hrvatske (br. 130-1300855-0863, voditelj projekta dr. sc. Aleksandar Durman, red. prof.) na Odsjeku za arheologiju.
Ad 23. Prihvaća se izvještaj o radu Arnalde Dobrić, znanstvenog novaka na projektu Neurolingvistički aspekti bilingvizma (br. 130-0000000-3096, voditeljica projekta dr. sc. Vesna Mildner, red. prof.) na Odsjeku za fonetiku.
Ad 24. Prihvaća se izvještaj o radu Diane Tomić, znanstvenog novaka na projektu Neurolingvistički aspekti bilingvizma (br. 130-0000000-3096, voditeljica projekta dr. sc. Vesna Mildner, red. prof.) na Odsjeku za fonetiku.
Ad 25. Prihvaća se izvještaj o radu Maše Kolanović, znanstvenog novaka na projektu Hrvatski roman i popularna kultura (voditelj projekta dr. sc. Krešimir Nemec, red. prof.) na Odsjeku za kroatistiku.
Ad 26. Prihvaća se izvještaj o radu Davora Nikolića, znanstvenog novaka na projektu Novi zapisi hrvatske usmene književnosti (sistematizacija i valorizacija) (voditelj projekta dr. sc. Stipe Botica, red. prof.) na Odsjeku za kroatistiku.
Ad 27. Prihvaća se izvještaj o radu Ivane Brković, znanstvenog novaka na projektu Imagološka istraživanja hrvatske književnosti od 16. do 19. stoljeća (br. 130-1301070-1056, voditelj projekta dr. sc. Davor Dukić, izv. prof.) na Odsjeku za kroatistiku.
Ad 28. Prihvaća se izvještaj o radu Marije Malnar, znanstvenog novaka na projektu Istraživanje hrvatske dijalektne frazeologije (br. 130-2120920-0838, voditeljica projekta dr. sc. Mira Menac-Mihalić, izv. prof.) na Odsjeku za kroatistiku.
Ad 29. Prihvaća se izvještaj o radu Ivana Knezovića, znanstvenog novaka na projektu Stara povijest u hrvatskim povijesnim znanostima: teorija, praksa, priručnici (br. 130-1300644-0640, voditeljica projekta dr. sc. Bruna Kuntić-Makvić, red. prof.) u Zavodu za hrvatsku povijest.

Ad 30. Prihvaća se izvještaj o radu Nikoline Maraković, znanstvenog novaka na projektu Hrvatska umjetnička baština do 'stila 1200' u europskom kontekstu (br. 130-1300623-0622, voditelj projekta dr. sc. Miljenko Jurković, red. prof.) na Odsjeku za povijest umjetnosti.
Ad 31. Prihvaća se izvještaj o radu Nine Pavlin Bernardić, znanstvenog novaka na projektu Psihološki faktori učenja matematike: uradak, strategije, motivacija i stavovi (br. 130-1301676-1357, voditeljica projekta dr. sc. Vesna Vlahović-Štetić, red. prof.) na Odsjeku za psihologiju.

Ad 32. Prihvaća se izvještaj o radu Anite Skelin Horvat, znanstvenog novaka na projektu Neologizmi u hrvatskome i europskome kontekstu (br. 130-1300869-0834, voditeljica projekta dr. sc. Vesna Muhvić-Dimanovski) u Zavodu za lingvistiku.
Ad 33. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad mr. sc. Hermine Göricke Lukić pod naslovom Nekropole rimskodobne Murse.

Ad 34. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad mr. sc. Ivora Jankovića pod naslovom Neandertal lateral midface: a morphometric analysis.

Ad 35. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad Tanje Bukovčan pod naslovom Etnologijsko istraživanje medicinskih sustava: medicinski pluralizam u Hrvatskoj.
Ad 36. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad mr. sc. Zdenka Jecića pod naslovom Virtualna enciklopedija redefiniranje zadaće enciklopedijske djelatnosti.
Ad 37. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad Ivane Keser Battista pod naslovom Film kao esej: teorijski aspekti raspravljačkih struktura u filmskom mediju.

Ad 38. Dr. sc. Ž. Puhovski dao je primjedbu na izvještaj. Doktorski rad u jednom poglavlju se zapravo odnosi na kandidatov vlastiti režijski rad. Smatra da nije jasno kako netko može pisati doktorat o svome radu te da je to naprosto pitanje naravi znanstvenog rada.

Dr. sc. L. Čale Feldman odgovorila je na primjedbu. S obzirom da u izvješću piše: U Uvodu se međutim autor ne poziva na osobno kazališno iskustvo, koje će poslije na nizu mjesta ipak ulaziti u njegovu disertaciju, nego na suvremenu teatrološku literaturu itd. Drugi argument tiče se činjenice da valja razlikovati ono o čemu se piše u doktorskoj disertaciji i kako se o tome piše, dakle znanstvenu metodologiju na koju bismo možda mogli imati primjedbe. Primjerice u akademskoj angloameričkoj tradiciji kada su u pitanju izvedbeni studiji i kazalište, nikada nikoga nije činjenica da se bavio kazališnom praksom diskvalificirala da se znanstveno očituje o toj praksi. 
Nakon rasprave u kojoj je još sudjelovao dr. sc. M. Strecha, Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem uz 1 protiv i 2 suzdržana glasa donijelo sljedeću 

o d l u k u
Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad Miroslava Međimoreca pod naslovom Drugo hrvatsko kazalište.

U narednim točkama dnevnog reda Fakultetsko vijeće izjašnjavalo se javno, o svakoj pojedinačno, nakon čega su jednoglasno donijete sljedeće 

o d l u k e
Ad 39. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad mr. sc. Marka Alerića pod naslovom Normativna morfologija u nastavi hrvatskoga jezika.

Ad 40. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje doktorski rad mr. sc. Filipa Škiljana pod naslovom Politička opredjeljivanja u Hrvatskom zagorju 1941.-1945.
Ad 41. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje znanstveni magistarski rad Lući Rilović pod naslovom Kritika suvremenog američkog konzumerizma: George Ritzer i Don DeLillo.
Ad 42. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje znanstveni magistarski rad Slavena Mihaljevića pod naslovom Analiza diskursa muških časopisa u Hrvatskoj.

Ad 43. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje znanstveni magistarski rad Sanje Franković pod naslovom Mitske sastavnice u djelu Vladimira Nazora.
Ad 44. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje znanstveni magistarski rad Jasmine Osterman pod naslovom Pisari i pisarske škole na tlu Mezopotamije i Elama (4.-3. tisućljeće prije Krista).
Ad 45. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje znanstveni magistarski rad Dragana Markovine pod naslovom Šibenska luka u trgovačko-kulturnim razmjenama dviju jadranskih obala na prijelomu 18. i 19. stoljeća.

Ad 46. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje znanstveni magistarski rad Nataše Jakšić pod naslovom Pojave, oblici i funkcije teme seksualnosti u kulturi ruskog postmodernizma.

Ad 47. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje stručni magistarski rad Lare Cakić pod naslovom Socijalna kompetencija, problemi u ponašanju i prihvaćenost u skupini djece predškolske dobi.
Ad 48. Prihvaća se izvještaj stručnog povjerenstva i pozitivno ocjenjuje stručni magistarski rad Katije Kalebić Jakupčević pod naslovom Poteškoće mentalnog zdravlja roditelja kao čimbenik rizika za tjelesno zlostavljanje djece.
Ad 49. Odobrava se mr. sc. Nedi Borić stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaća se tema pod naslovom Analiza leksičkih skupova u stručnom diskursu arhitekture u hrvatskom i engleskom jeziku, mentor: dr. sc. Boris Pritchard, red. prof.

Ad 50. Odobrava se mr. sc. Dariji Omrčen stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaća se tema pod naslovom Usvajanje vokabulara engleskoga kao stranoga jezika struke, mentorica: dr. sc. Jelena Mihaljević Djigunović, red. prof.

Ad 51. Odobrava se Vanji Polić izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju književnosti i prihvaća se tema pod naslovom Autolegitimacija engleskog romana s kraja 17. i prve polovine 18. stoljeća, mentorica: dr.sc. Janja Ciglar Žanić, red.prof.

Ad 52. Odobrava se Petri Mrduljaš izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju književnosti i prihvaća se tema pod naslovom Struktura i ideologija pra-priče u opusu J.R.R. Tolkiena, mentor: dr. sc. Zoran Kravar, red. prof. 

Ad 53. Odobrava se Nives Triva izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju književnosti i prihvaća se tema pod naslovom Koncepcija žene u prozi Miroslava Krleže: Od Charlotte Castelli do Ane Borongay, mentorica: dr. sc. Julijana Matanović, izv. prof. 

Ad 54. Odobrava se Anastaziji Vlastelić izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju kroatistike i prihvaća se tema pod naslovom Opis atributa u hrvatskim gramatikama od početaka do kraja 19. stoljeća, mentorica: dr. sc. Diana Stolac, red. prof., Filozofski fakultet u Rijeci.

Ad 55. Odobrava se mr. sc. Jeleni Vlašić Duić izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju kroatistike i prihvaća se tema pod naslovom Govor u hrvatskome filmu, mentor: dr. sc. Branko Vuletić, red. prof. u miru.

Ad 56. Odobrava se Frani Musiću izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju hrvatske kulture i prihvaća se tema pod naslovom Katoličko liturgijsko nazivlje u hrvatskome jeziku, mentorica: dr. sc. Bernardina Petrović, doc. i komentor: dr. sc. Ivan Šaško, izv. prof., Katoličko bogoslovni fakultet u Zagrebu. 

Ad 57. Odobrava se Alfredu Viškoviću izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju informacijskih znanosti i prihvaća se tema pod naslovom Tehnološki sustav teritorija. Globalna konkurentnost, atraktivnost i suvremenost teritorija, mentor: dr. sc. Vjekoslav Afrić, red. prof.

Ad 58. Odobrava se Bošku Pešiću izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju filozofije i prihvaća se tema pod naslovom Nauk o egzistenciji u ranim radovima Martina Heideggera i Karla Jaspersa, mentor: dr. sc. Josip Oslić, red. prof., Katoličko bogoslovni fakultet u Zagrebu.

Ad 59. Odobrava se Ivani Mance izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju povijesti umjetnosti i prihvaća se tema pod naslovom Ivan Kukuljević Sakcinski: povijest umjetnosti i politika u Hrvatskoj druge polovice 19. stoljeća, mentor: dr. sc. Milan Pelc, znan. savj., Institut za povijest umjetnosti u Zagrebu. 

Ad 60. Odobrava se Blaženki Novak izrada doktorske disertacije na Poslijediplomskom doktorskom studiju hrvatske kulture i prihvaća se tema pod naslovom Funkcionalna stilistika hrvatskoga zakonodavstva, mentor: dr. sc. Josip Silić, professor emeritus. 

Ad 61. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Mile Marinčića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija filozofije i prihvaćanje teme pod naslovom Integrativna gospodarska etika Petera Ulricha u kontekstu suvremenih etičkih strujanja, mentor: dr. sc. Ante Čović, red. prof. 

1. dr. sc. Ante Čović, red. prof. 

2. dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

3. dr. sc. Igor Mikecin, doc. 

Ad 62. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Ivane Hromatko predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija psihologije i prihvaćanje teme pod naslovom Obrasci EEG aktivacije ovisno o vrsti zadatka, spolu i fazi menstrualnog ciklusa, mentorica: dr. sc. Meri Tadinac, red. prof.

1. dr. sc. Meri Tadinac, red. prof.

2. dr. sc. Vladimir Kolesarić, red. prof.

3. dr. sc. Zvonimir Knezović, red. prof.

Ad 63. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Danijele Lugarić predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti i prihvaćanje teme pod naslovom Ruski bardi (Modusi popularnoga u kantautorskoj poeziji Bulata Okudžave i Vladimira Vysockoga), mentorica: dr. sc. Dubravka Oraić Tolić, red. prof. 

1. dr. sc. Josip Užarević, red. prof.

2. dr. sc. Dubravka Oraić Tolić, red. prof.

3. dr. sc. Jasmina Vojvodić, doc. 

Ad 64. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Nataše Pavlićević Šicar predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti i prihvaćanje teme pod naslovom Repertoarske politike Teatra ITD od osnutka 1966. do 2006. godine, mentor: dr. sc. Boris Senker, red. prof., komentor: dr. sc. Darko Lukić, doc., Akademija dramske umjetnosti u Zagrebu

1. dr. sc. Darko Lukić, doc., (Akademija dramske umjetnosti, Zagreb)

2. dr. sc. Boris Senker, red. prof.

3. dr. sc. Lada Čale Feldman, red. prof.

Ad 65. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Ane Diklić predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti i prihvaćanje teme pod naslovom Struktura pjesništva Josipa Pupačića, mentor: dr. sc. Milivoj Solar, professor emeritus 

1. dr. sc. Milivoj Solar, prof. emeritus 

2. dr. sc. Cvjetko Milanja, red. prof. u miru

3. dr. sc. Cvijeta Pavlović, doc.

Ad 66. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Željka Pavića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija sociologije i prihvaćanje teme pod naslovom Religija u hrvatskom društvu: između etnoreligijskog identiteta i „nevidljive“ religioznosti, mentor: dr. sc. Krešimir Kufrin, doc. 

1. dr. sc. Ivan Cifrić, red. prof.

2. dr. sc. Krešimir Kufrin, doc.

3. dr. sc. Antun Šundalić, red. prof. (Ekonomski fakultet, Osijek)

Ad 67. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Ivana Trojana predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija kroatistike i prihvaćanje teme pod naslovom Dramska, kazališna i kulturno-politička djelatnost Milana Ogrizovića i bečka moderna, mentorica: dr. sc. Ana Lederer, znan. sur., Hrvatsko narodno kazalište

1. dr. sc. Ana Lederer, znan. sur. (Hrvatsko narodno kazalište, Zagreb)

2. dr. sc. Julijana Matanović, izv. prof. 

3. dr. sc. Tvrtko Vuković, doc. 

Ad 68. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Ariana Rajha predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija informacijskih znanosti i prihvaćanje teme pod naslovom Teorijski model digitalnog arhivskog sustava u domeni regulacije tržišta lijekova, mentor: dr. sc. Hrvoje Stančić, doc. 

1. dr. sc. Hrvoje Stančić, doc.

2. dr. sc. Jadranka Lasić Lazić, red. prof.

3. dr. sc. Josip Kolanović, naslovni izv. prof. u miru

Ad 69. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Mladena Tušeka predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija informacijskih znanosti i prihvaćanje teme pod naslovom Očuvanje arhivskih podataka na optičkim medijima, mentor: dr. sc. Hrvoje Stančić, doc. 

1. dr. sc. Hrvoje Stančić, doc.

2. dr. sc. Goran Zlodi, doc.

3. dr. sc. Vladimir Šimović, izv. prof. (Učiteljski fakultet, Zagreb)

Ad 70. Mijenja se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta Romane Franjić predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija hrvatske kulture i prihvaćanje teme pod naslovom Nematerijalna tradicijska baština i kulturni turizam – Mogućnosti uključivanja preko reprezentativnih uzoraka, mentor: dr. sc. Eduard Kušen, Institut za turizam Zagreb, komentorica: dr. sc. Ljiljana Marks, znan. savj. Institut za etnologiju i folkloristiku Zagreb

1. dr. sc. Eduard Kušen, (Institut za turizam, Zagreb)

2. dr. sc. Ljiljana Marks, znan. savj. (Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb)

3. dr. sc. Nevena Škrbić Alempijević, doc

Ad 71. Imenuje se stručno povjerenstvo za utvrđivanje uvjeta dr. sc. Nikše Sviličića za stjecanje doktorata znanosti, tj. izradu i javnu obranu doktorskog rada na osnovu znanstvenih postignuća (članak 73. stavak 3. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju) bez pohađanja nastave i polaganja ispita u okviru Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti, izvedbenih umjetnosti, filma i kulture. 

1. dr. sc. Nikica Gilić, doc. 

2. dr. sc. Hrvoje Turković, red. prof. (Akademija dramske umjetnosti, Zagreb)

3. dr. sc. Andrea Zlatar Violić, red. prof. 

Ad 72. Prihvaća se tema i sinopsis Janje Juzbašić pod naslovom Etnografski rad Ivana Filakovca, mentorica: dr. sc. Jasna Čapo Žmegač, znan. savj., Institut za etnologiju i folkloristiku u Zagrebu.

Ad 73. Prihvaća se tema i sinopsis Alekseja Gotthardija-Pavlovskog pod naslovom Hrvatska etnografska audiovizualna produkcija u okviru svjetskih dostignuća, mentor: dr. sc. Tomislav Pletenac, doc.

Ad 74. Prihvaća se tema i sinopsis Milene Vladanović Mandalinić pod naslovom Utjecaj vršnjačkih skupina na poremećaje u ponašanju učenika, mentor: dr. sc. Vlatko Previšić, red. prof.

Ad 75. Odobrava se Vedrani Kelec, polaznici Poslijediplomskog specijalističkog studija industrijske i organizacijske psihologije, promjena naslova specijalističke radnje Evaluacija obuke timskih koordinatora za pronalaženje novih prodajnih predstavnica u izravnoj prodaji kozmetičkih proizvoda u novi naslov Evaluacija obuke prodajnih predstavnica u izravnoj prodaji kozmetičkih proizvoda, mentor: dr. sc. Branimir Šverko, red. prof. 

Ad 76. Prihvaća se tema i sinopsis Marine Bjeličić pod naslovom Prevođenje s engleskoga na hrvatski i s hrvatskoga na engleski jezik s osobitim obzirom na stručne tekstove s područja zrakoplovstva, mentorica: mr. sc. Lovorka Zergollern-Miletić.

Ad 77. Prihvaća se tema i sinopsis Dijane Padežanin pod naslovom Prevođenje s engleskoga na hrvatski i s hrvatskoga na engleski jezik s osobitim obzirom na područje putopisne literature, mentorica: mr. sc. Vera Andrassy.

Ad 78. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženika za izbor u nastavno zvanje višeg predavača za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana anglistika, na Tekstilno-tehnološkom fakultetu u Zagrebu (predloženik: Velimir Fleischer)

1. dr. sc. Irena Zovko Dinković, viši asistent

2. dr. sc. Višnja Josipović Smojver, izv. prof.

3. dr.sc. Maja Andrassy, red. prof. (Tekstilno-tehnološki fakultet, Zagreb)

Ad 79. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženice za izbor u nastavno zvanje višeg predavača za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana anglistika, na Fakultetu organizacije i informatike u Varaždinu (predloženica: Andreja Kovačić)

1. dr. sc. Ljiljana Ina Gjurgjan, red. prof.

2. dr. sc. Stipe Grgas, red. prof.

3. Vesna Šimunić, prof. 

Ad 80. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženice za izbor u znanstveno zvanje znanstvenog savjetnika za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana antropologija, u Institutu za antropologiju u Zagrebu (predloženica: dr. sc. Lovorka Barać Lauc)

1. dr. sc. Vjekoslav Afrić, red. prof.

2. dr. sc. Branka Janićijević, znan. savjetnik (Institut za antropologiju, Zagreb)

3. dr. sc. Nina Smolej Narančić, znan. savjetnik (Institut za antropologiju, Zagreb)

Ad 81. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženice za izbor u znanstveno zvanje znanstvenog savjetnika za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana antropologija, u Institutu za antropologiju u Zagrebu (predloženica: dr. sc. Marijana Peričić Salihović)

1. dr. sc. Vjekoslav Afrić, red. prof.

2. dr. sc. Branka Janićijević, znan. savjetnik (Institut za antropologiju, Zagreb)

3. dr. sc. Nina Smolej Narančić, znan. savjetnik (Institut za antropologiju, Zagreb)

Ad 82. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženice za izbor u znanstveno zvanje znanstvenog savjetnika za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, u Institutu za antropologiju u Zagrebu (predloženica: dr. sc. Tatjana Škarić-Jurić)

1. dr. sc. Vjekoslav Afrić, red. prof.

2. akademik Pavao Rudan (Institut za antropologiju, Zagreb)

3. dr. sc. Nina Smolej Narančić, znan. savjetnik (Institut za antropologiju, Zagreb)

Ad 83. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženice za izbor u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog ili redovitog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filozofija, grana etika, na Sveučilištu u Dubrovniku (predloženica: dr. sc. Maja Žitinski)

1. dr. sc. Žarko Puhovski, red. prof.

2. dr. sc. Nenad Smokrović, red. prof. (Filozofski fakultet, Rijeka)

3. dr. sc. Stjepan Malović, red. prof. (Sveučilište u Dubrovniku)

Ad 84. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženika za izbor u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog ili redovitog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filozofija, grana ontologija, na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Rijeci (predloženik: dr. sc. Boran Berčić)

1. dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

2. dr. sc. Hotimir Burger, red. prof.

3. dr. sc. Snježana Prijić-Samaržija, red. prof. (Filozofski fakultet, Rijeka)

Ad 85. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženice za izbor u znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog profesora za područje društvenih znanosti, polje informacijske i komunikacijske znanosti, grana knjižničarstvo, na Filozofskom fakultetu u Osijeku (predloženica: dr. sc. Kornelija Petr Balog)

1. dr. sc. Aleksandra Horvat, red. prof.

2. dr. sc. Daniela Živković, izv. prof.

3. dr. sc. Tatjana Aparac Jelušić, red. prof. (Sveučilište u Zadru)

Ad 86. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženika za izbor u naslovno nastavno zvanje predavača za područje društvenih znanosti, polje informacijske i komunikacijske znanosti, grana masovni mediji, na Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu (predloženik: Boris Belak)

1. dr. sc. Marina Čizmić Horvat, doc.

2. dr. sc. Feđa Vukić, doc. (Arhitektonski fakultet, Zagreb)

3. dr. sc. Tomislava Lauc, doc. 

Ad 87. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženika za izbor u znanstveno-nastavno zvanje docenta za područje društvenih znanosti, polje pedagogija, grana opća pedagogija, na Učiteljskom fakultetu u Rijeci (predloženici: dr. sc. Mirko Raguž i dr. sc. Lidija Vujičić)

1. dr. sc. Arjana Miljak, red. prof.

2. dr. sc. Dubravka Maleš, red. prof.

3. dr. sc. Vlatko Previšić, red. prof.

Ad 88. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženika za izbor u znanstveno-nastavno zvanje docenta za područje društvenih znanosti, polje pedagogija, grana školska pedagogija i didaktika, na Filozofskom fakultetu u Osijeku (predloženik: dr. sc. Vesna Buljubašić-Kuzmanović)

1. dr. sc. Vlatko Previšić, red. prof. 

2. dr. sc. Neven Hrvatić, red. prof.

3. dr. sc. Anđelka Peko, izv. prof.

Ad 89. Imenuje se stručno povjerenstvo radi davanja mišljenja o ispunjavanju uvjeta predloženika za izbor u znanstveno-nastavno zvanje docenta ili više za područje humanističkih znanosti, polje povijest, grana opća moderna i suvremena povijest, na Odsjeku za kulturalne studije Filozofskog fakulteta u Rijeci (predloženik: dr. sc. Vjeran Pavlaković)

1. dr. sc. Tvrtko Jakovina, izv. prof.

2. dr. sc. Božena Vranješ-Šoljan, red. prof.

3. dr. sc. Vjekoslav Perica, izv. prof. (Filozofski fakultet, Rijeka)

Ad 90. Imenuje se stručno povjerenstvo radi utvrđivanja uvjeta mr. sc. Ane Azinović Bebek za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i odobrenje predložene teme pod naslovom Novovjekovni nabožni predmeti nađeni prigodom arheoloških istraživanja na lokalitetima sjeverozapadne Hrvatske, mentor: dr. sc. Krešimir Filipec, doc.

1. dr. sc. Krešimir Filipec, doc.

2. dr. sc. Mirja Jarak, doc.

3. dr. sc. Željko Demo, muz. savjet. (Arheološki muzej, Zagreb)

Ad 91. Imenuje se stručno povjerenstvo radi utvrđivanja uvjeta mr. sc. Vesne Kalajžić za stjecanje doktorata znanosti i prihvaćanje teme za izradu doktorskog rada pod naslovom Zadarske novine i kulturni život Zadra od 1990. do 2000. godine, mentor dr. sc. Marina Čizmić Horvat

1. dr. sc. Marina Čizmić Horvat, doc. 

2. dr. sc. Josip Vidaković (Filozofski fakultet, Zadar)

3. dr. sc. Jadranka Lasić Lazić, red. prof.

Ad 92. Imenuje se stručno povjerenstvo radi utvrđivanja uvjeta mr. sc. Dubravka Habeka za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i odobrenje predložene teme pod naslovom Prva vojna i građanska bolnica u Bjelovaru i njena uloga u organizaciji zdravstvene skrbi Varaždinskoga generalata
1. dr. sc. Drago Roksandić, red. prof.

2. dr. sc. Mirela Sukan Altić, doc.

3. dr. sc. Snježana Paušek-Baždar, izv. prof. (Farmaceutsko-biokem. fakultet, Zagreb)

Ad 93. Imenuje se stručno povjerenstvo radi utvrđivanje uvjeta mr. sc. Vanje Kovačić za stjecanje doktorata izvan doktorskog studija i odobrenje predložene teme pod naslovom Samostan sv. Nikole u Trogiru – razvoj jugoistočnog dijela grada

1. dr. sc. Predrag Marković, doc.

2. dr. sc. Igor Fisković, red. prof.

3. dr. sc. Dino Milinović, doc.

Ad 94. Imenuje se stručno povjerenstvo radi utvrđivanja uvjeta mr. sc. Marina Perkovića za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i odobrenje predložene teme pod naslovom Sociološki aspekti zaštite prirodnih područja Hrvatske: primjer Nacionalnog parka «Mljet», mentor: dr. sc. Ivan Cifrić, red. prof.

1. dr. sc. Ognjen Čaldarović, red. prof.

2. dr. sc. Ivan Cifrić, red. prof.

3. dr. sc. Ivan Rogić, znan. savjetnik (Institut društvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb)

Ad 94.1. Imenuje se stručno povjerenstvo radi utvrđivanja uvjeta mr. sc. Slavka Kovačića za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i odobrenje predložene teme pod naslovom Filozofijski korijeni humanizma, mentor: dr. sc. Branko Despot, red. prof.

1. dr. sc. Branko Despot, red. prof.

2. dr. sc. Hotimir Burger, red. prof.

3. dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

Ad 95. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu doktorskog rada mr. sc. Sanjice Faletar Tanacković pod naslovom Model suradnje hrvatskih baštinskih ustanova
1. dr. sc. Žarka Vujić, izv. prof.

2. dr. sc. Daniela Živković, izv. prof

3. dr. sc. Tatjana Aparac Jelušić, red. prof. (Sveučilište u Zadru)

Ad 96. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu doktorskog rada mr. sc. Zrinke Božić Blanuša pod naslovom Problem smrti u suvremenoj književnoj teoriji: O francuskoj recepciji Heideggerove analize bitka ka smrti 

1. dr. sc. Nenad Ivić, red. prof.

2. dr. sc. Vladimir Biti, red. prof.

3. dr. sc. Branko Despot, red. prof.

Ad 97. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu doktorskog rada Ive Körbler pod naslovom Hotelska arhitektura na istočnojadranskoj obali 1945. – 1975.

1. dr. sc. Zlatko Jurić, izv. prof.

2. dr. sc. Jasna Galjer, izv. prof.

3. dr. sc. Željka Čorak, znan. savj. (Institut za povijest umjetnosti, Zagreb)

Ad 98. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu doktorskog rada mr. sc. Armana Srbljinovića pod naslovom Prijelaz multietničke zajednice iz stanja segregacije u stanje kulturnog pluralizma, mentor: dr. sc. Vjekoslav Afrić, red. prof.

1. dr. sc. Ozren Žunec, red. prof.

2. dr. sc. Vjekoslav Afrić, red. prof.

3. dr. sc. Inga Tomić-Koludrović, red. prof. (Filozofski fakultet, Zadar)

Ad 99. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu magistarskog rada Borisa Bosančića pod naslovom Baze znanja online referentnih usluga

1. dr. sc. Daniela Živković, izv. prof.

2. dr. sc. Sonja Špiranec, znan. novak

3. dr. sc. Dora Sečić, izv. prof. u miru

Ad 100. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu magistarskog rada Bernarda Čakarića pod naslovom Putopisna & memoarska proza Jukića Ivana fra Frane kao žanrovska matrica

1. dr. sc. Ivo Pranjković, red. prof.

2. dr. sc. Krunoslav Pranjić, prof. emeritus

3. dr. sc. Josip Silić, prof. emeritus

Ad 101. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu magistarskog rada Ive Oreškovića pod naslovom Iseljavanje iz Konavala od sredine 19. stoljeća do kraja 1. svjetskog rata
1. dr. sc. Božena Vranješ-Šoljan, red. prof.

2. dr. sc. Nenad Vekarić, znan. savj. (Zavod za povijesne znanosti HAZU, Dubrovnik)

3. dr. sc. Mario Strecha, izv. prof.

Ad 102. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu magistarskog rada Višnje Grozdanić pod naslovom Povezanost razina kritičkog mišljenja u pisanom tekstu s osobinama i motivacijskim obilježjima autora

1. dr. sc. Predrag Zarevski, red. prof. 

2. dr. sc. Vlasta Vizek Vidović, red. prof.

3. dr. sc. Majda Rijavec, red. prof. (Učiteljski fakultet, Zagreb)

Ad 103. Imenuje se stručno povjerenstvo za ocjenu stručnog magistarskog rada Anite Matok pod naslovom Prevođenje s engleskog na hrvatski jezik i s hrvatskog na engleski jezik s osobitim obzirom na područje prava 

1. dr. sc. Nataša Pavlović, viši lektor

2. dr. sc. Lovorka Zergollern Miletić, viši lektor

3. mr. sc. Snježana Veselica Majhut, viši lektor

Ad 104. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto izvanrednog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana opće jezikoslovlje (lingvistika), na Katedri za opću lingvistiku Odsjeka za lingvistiku

1. dr. sc. Ranko Matasović, red. prof. 

2. dr. sc. Marko Tadić, izv. prof. 

3. dr. sc. August Kovačec, prof. emeritus

Ad 105. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto izvanrednog profesora za područje društvenih znanosti, polje psihologija, grana razvojna psihologija, na Katedri za razvojnu psihologiju Odsjeka za psihologiju

1. dr. sc. Vesna Vlahović Štetić, red. prof.

2. dr. sc. Predrag Zarevski, red. prof.

3. dr. sc. Katica Lacković Grgin, red. prof. u miru (Sveučilište u Zadru)

Ad 106. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u naslovno nastavno zvanje lektora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana slavistika, na Katedri za makedonski jezik i književnost Odsjeka za južnoslavenske jezike i književnosti

1. dr. sc. Borislav Pavlovski, red. prof.

2. Borjana Prošev-Oliver, viši lektor

3. dr. sc. Anita Peti-Stantić, doc.

Ad 107. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u suradničko zvanje višeg asistenta za područje društvenih znanosti, polje pedagogija, grana didaktika, na Katedri za didaktiku Odsjeka za pedagogiju 

1. dr. sc. Vlatko Previšić, red.prof.

2. dr. sc. Marko Jurčić, doc. 

3. dr. sc. Vladimir Jurić, red. prof. u miru

Ad 107.1. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto redovitog profesora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana germanistika, na Katedri za znanost o prevođenju njemačkog jezika, na Odsjeku za germanistiku

1. dr. sc. Stanko Žepić, red. prof. u miru

2. dr. sc. Zrinjka Glovacki Bernardi, red. prof.

3. dr. sc. Pavao Mikić, red. prof. (Filozofski fakultet, Zadar)

Ad 107.2. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, grana etnologija, na Odsjeku za etnologiju i kulturnu antropologiju

1. dr. sc. Tomislav Pletenac, doc.

2. dr. sc. Vitomir Belaj, red. prof. u miru 

3. dr. sc. Tihana Petrović Leš, doc.

Ad 107.3. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana fonetika, na Odsjeku za fonetiku

1. dr. sc. Damir Horga, red. prof.

2. dr. sc. Ivo Škarić, prof. emeritus

3. dr. sc. Juraj Bakran, red. prof.

Ad 107.4. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje društvenih znanosti, polje informacijske znanosti, grana knjižničarstvo, na Katedri za organizaciju znanja, na Odsjeku za informacijske znanosti.

1. dr. sc. Miroslav Tuđman, red. prof.

2. dr. sc. Jadranka Lasić Lazić, red. prof.

3. dr. sc. Aleksandar Stipčević, red. prof. u miru

Ad 107.5. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje društvenih znanosti, polje psihologija, grana psihologija rada, na Odsjeku za psihologiju

1. dr. sc. Željko Jerneić, izv. prof.

2. dr. sc. Branimir Šverko, red. prof. u miru

3. dr. sc. Denis Bratko, izv. prof.

Ad 107.6. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na radno mjesto docenta za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana ugrofinistika (mađarska književnost), na Odsjeku za hungarologiju, turkologiju i judaistiku

1. dr. sc. István Lukács, red. prof. 

2. dr. sc. Goran Rem, izv. prof. (Filozofski fakultet, Osijek)

3. dr. sc. Orsolya Žagar Szentesi, doc.

Ad 107.7. Odobrava se raspis natječaja i imenuje se stručno povjerenstvo za izbor u nastavno zvanje i na radno mjesto lektora za područje humanističkih znanosti, polje filologija, grana romanistika, na Katedri za talijanski jezik, na Odsjeku za talijanistiku

1. mr. sc. Dubravka Dubravec Labaš, viši lektor

2. dr. sc. Ivica Peša Matracki, doc. 

3. Renata Hace Citra, viši lektor (Sveučilište u Splitu)

Ad 108. Obzirom da prijedlog Odsjeka za kroatistiku nije prošao proceduru prihvaća se kao informacija.
Ad 109. Dr. sc. M. Jurković osobno smatra da je prijedlog za bodovanje programa u Ljetnoj školi Filozofskog fakulteta dobar i trebalo bi ga prihvatiti.
Otvorena je rasprava u kojoj su sudjelovali M. Richtermoc, dr. sc. J. Bakran, dr. sc. B. Kryžan Stanojević, dr. sc. M. Mesić, dr. sc. M. Tadić, dr. sc. S. Botica, dr. sc. M. Polić Bobić i dr. sc. D. Boras, nakon koje je Fakultetsko vijeće javnim izjašnjavanjem uz 1 suzdržani glas donijelo sljedeću 

o d l u k u

Prihvaća se prijedlog za bodovanje programa u Ljetnoj školi Filozofskog fakulteta.

U narednim točkama dnevnog reda Fakultetsko vijeće izjašnjavalo se javno, o svakoj pojedinačno, nakon čega su jednoglasno donijete sljedeće 

o d l u k e
Ad 110. Izabire se dr. sc. Krešimir Mićanović, doc., za voditelja Zagrebačke slavističke škole za 2009. i 2010. godinu.

Ad 111. Izabire se Vivijana Radman, prof., za voditeljicu Centra i Ana Matijević, prof., za zamjenicu voditeljice Centra za strane jezike za razdoblje od 1. veljače 2009. do 1. veljače 2011.

Ad 112. Odobrava se angažiranje vanjskih suradnika na Fakultetskoj katedri za antropologiju u ak. god. 2008/2009.: 

Ad 113. Odobrava se - dr. sc. Mladenu Tomoradu, znanstvenom novaku, izvođenje nastave na Odsjeku za povijest iz predmeta SAD 1784. – 1890.: Ekspanzija na zapad, u ljetnom semestru akademske godine 2008./2009. pod vodstvom dr. sc. Damira Agičića – 60 norma sati (30 sati predavanja).

Ad 114. Odobravaju se gostovanja na Odsjeku za filozofiju: 

- prof. dr. sc. Ferida Muhića sa Sveučilišta u Skopju, Makedonija, u siječnju 2009. godine.

- prof. emerit. Lie Formigari sa Sveučilišta Roma-III, Italija, u ožujku 2009. 

- prof. dr. sc. Nicolaa Merkera sa Sveučilišta La Sapienza u Rimu, Italija, u ožujku 2009.

Ad 115. Odobrava se gostovanje prof. Edwarda Scheera na Odsjeku za komparativnu književnost od 15. do 19. prosinca 2008., radi održavanja predavanja pod naslovom Re-enactment and Authenticity in Visual Art, sastanka s Upravom Filozofskog fakulteta i članovima Organizacijskoga odbora 15. konferencije Psi kojoj je Filozofski fakultet jedan od suorganizatora. 

Ad 116. Odobrava se gostovanje dr. sc. Valdira Heitora Barzotta, profesora sa Sveučilišta u São Paulu, Brazil, na Odsjeku za romanistiku, radi održavanja predavanja i seminara studentima portugalskog jezika i književnosti od 14. do 17. travnja 2009.

Ad 117. Odobrava se gostovanje prof. dr. Venka Andonovskog sa Sveučilišta Kiril i Metodij u Skopju, Filološki fakultet Blaže Koneski, na Odsjeku za južnoslavenske jezike i književnosti, radi održavanja ciklusa predavanja pod naslovom „Posljednjih 20 godina makedonskoga romana“ u drugoj polovici siječnja 2009. godine (točan datum naknadno).

Ad 118. Odobrava se gostovanje prof. dr. Jasmine Mojsieve-Guševe s Instituta za makedonsku književnost Sveučilišta u Skopju na Odsjeku za južnoslavenske jezike i književnosti u razdoblju od 17. do 20. prosinca 2008. radi održavanja predavanja pod naslovom Балканот и проблемот на идентитетот 17.12.2008. te radi sudjelovanja u radu Doktorantskoga kolokvija sa studentima doktorskoga studija južne slavistike 20.12.2008.

Ad 119. Odobrava se gostovanje prof. dr. Lubomira Machale sa Sveučilišta Palackog iz Olomouca (Češka) na Odsjeku za zapadnoslavenske jezike i književnosti dana 9. prosinca 2008. radi održavanja predavanja na temu češke književnosti posljednjih 20 godina.

Ad 120. Odobrava se Maši Grdešić, znanstvenom novaku, plaćeni dopust u razdoblju od 1. ožujka do 30. svibnja 2009. godine radi stručnog usavršavanja. 

Ad 121. Odobrava se Irmi Brković, znanstvenom novakm, plaćeni dopust u razdoblju od 16. ožujka do 19. lipnja 2009. godine na Sveučilištu u Amsterdamu, Nizozemska u svrhu istraživačkog rada. 

Ad 122. Odobrava se Ivanu Majiću, znanstvenom novaku na Odsjeku za južnoslavenske jezike i književnosti, produženje plaćenoga dopusta u razdoblju od 01. siječnja do 31. siječnja 2009. godine na Institutu za slavistiku u Grazu u Austriji. 

Ad 123. Odobrava se prof. dr. sc. Zdravki Matišić plaćeni dopust od 23. prosinca 2008. do 16. siječnja 2009. zbog sudjelovanja na skupu posvećenom opusu Krishne Sobti u Mumbaiju i održavanja predavanja na Sveučilištima u Hyderabadu i Delhiju, te terenskoga rada u Goi, Indija. 

Ad 124. Prihvaća se izvještaj dr. sc. Ljiljane Ine Gjurgjan, red.prof., o korištenju slobodne studijske godine 2007./2008.

Ad 125. Dr. sc. M. Jurković otvorio je raspravu o izvanrednim promaknućima, a prijedlog za raspravu došao je na inicijativu dr. sc. M. Mesića. 

Dr. sc. M. Mesić predlaže Fakultetskom vijeću da zauzme načelan stav oko ranijih izbora (prije 5 godina od prošloga izbora) u znanstvena zvanja. Javlja se više takvih zahtjeva, a čini se da je praksa kad je riječ o izvanrednim izborima i izvanrednim promaknućima neujednačena i neusklađena.

Na nekim područjima se dosta češće javlja, negdje rjeđe, i različito je tumačenje oko toga pod kojim uvjetima se ide na izvanredne izbore. Nadalje, smatra da matični odbori moraju imati jasne kriterije i znanstvenu politiku po kojoj se ravnaju kod takvih izbora. Također nije siguran je li Fakultetsko vijeće u dosadašnjim odlukama kod izvanrednih izbora postupalo u skladu sa slovom Zakona. Nadalje, čini mu se da prevladava tendencija da je to naprosto pravo svakog kandidata ili kandidatkinje kada ispuni te minimalne ili nužne uvjete i kada prođu te minimalne tri godine. Dr. sc. M.mesić citirao je stavak 3 čl. 41 i stavak 2 čl. 95 Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju te se osvrnuo na posebne odluke odgovarajućih vijeća visokih učilišta koje su potrebne kod izvanrednih promaknuća i zaključio da nije siguran jesu li takve odluke postojale u tim slučajevima a ako i jesu, jesu li to bile odluke ili su bile posebne odluke. Smatra da je zakonodavac imao razloga da kaže da je potrebna posebna odluka te je njegovo tumačenje tog termina da vjerojatno mora postojati posebno obrazloženje zašto netko ide u promaknuće prije onog redovitog izbora.

Smatra da to ne mogu biti minimalni ili nužni uvjeti, inače nema potrebe za odluku, a posebno ne za posebnu odluku. Dakle, tu se ne govori o tome što se ranije raspravljalo kod točaka 14. i 15. da vjerojatno za zagrebačko sveučilište i Filozofski fakultet nije dovoljno imati samo nužne uvjete, nego da čak i kad ne postoje dodatni uvjeti u redovitim izborima, u izvanrednim izborima bi morao postojati poseban razlog. Predlaže da zaključak Vijeća bude da se donese posebna odluka da svako odgovarajuće vijeće koje ima nekakvo pravo pa pokreće takav izbor mora obrazložiti zašto se u tom konkretnom slučaju predlaže izvanredni izbor i da svako naše povjerenstvo na ovom Vijeću mora krenuti u svome izvještaju s tim posebnim obrazloženjem. Ukoliko Fakultetsko vijeće ne prihvati taj njegov prijedlog, onda moli da se pošalje cirkularno pismo svim mlađim kolegicama i kolegama koji su suviše skromni i čekaju na svoj redoviti termin i to ne poduzimaju mogu tražiti ranije promaknuće. 

Istaknuo je da se najčešće radi o zaposlenicima znanstvenih institucija koji se bave samo znanstvenim radom i koji onda brzo napreduju. Dr. sc. M. Mesić .. takva dva slučaja za koja bi trebao pisati izvješće koji su pokrenuti na vlastitu inicijativu bez ikakve posebne odluke i obrazloženja. 

Dr. sc. D. Boras osvrnuo se na rad matičnih povjerenstava i naglasio da se njihova uloga u ovom novom Zakonu promijenila od onog našeg prijašnjeg iskustva gdje su ona donosila vlastite kriterije pa onda objavljivala ili ne. To su danas kompetentna stručna tijela koja provode pravila koja je postavilo Nacionalno vijeće za visoko obrazovanje i Nacionalno vijeće za znanost i koja su predložila vjerojatno područna vijeća različitih područja. Područno vijeće je više puta raspravljalo kako su neka matična povjerenstva vrlo slobodno interpretirala uvjete ili su propisivala nekakve forme koje nisu bile u Zakonu. Matična povjerenstva su danas ona koja moraju održavati želju Nacionalnog vijeća za znanost u vezi znanstvenog rada. Nadalje, ne zna što je to posebna odluka jer to može biti i ova naša odluka, svaka odluka takvog tipa. Čini se da se ubuduće ako je takvo slovo Zakona stvarno treba pripaziti i obrazložiti tu posebnu odluku. Načelno nije protiv ranijeg promaknuća jer smatra ako je netko nakon tri godine kvalitetnog rada nešto napravio i pokazao se u nastavi itd. onda je to sigurno više nego onaj koji je to jedva stigao za pet godina. Čini se da bi ovdje trebalo pravno mišljenje.

Dr. sc. M. Mesić istaknuo je da on nije protiv izvanrednih promaknuća, ali svako izvanredno promaknuće mora imati obrazloženjem zašto je to izvanredno promaknuće. 

Dr. sc. N. Budak smatra da je ova rasprava vezana tijesno uz raspravu o kriterijima i mišljenja je da bi se tu trebalo voditi računa o onoj napomeni prof. Kuterovac o tome da li se donose mazohističke odluke ili ne.

Osvrnuo se na izbore na drugim sveučilištima u Hrvatskoj i jednaka primanja za isti posao koji smatra uopće nije isti. Smatra da su nastavnici na zagrebačkom sveučilištu apsolutno više opterećeni od svih ostalih a manje za to plaćeni. Ako postoji mogućnost da se zaposlenici fakulteta unaprijede temeljem važećih kriterija, složio bi se s prijedlogom dr. sc. M. Mesića da se uputi dopis u kojem im se predlaže promaknuće nakon tri godine ukoliko su ispunili uvjete. Druga stvar je hoće li Fakultet onda pooštriti kriterije po kojima vrši izbore. Osobno smatra da bi kriterije trebalo pooštriti, ali onda ne treba čekati pet godina ukoliko netko te kriterije ispuni za tri. Prema tome, predlaže da se kriteriji za izbore pooštre i donošenje jedne izvanredne odluke koja će vrijediti od tog trenutka na dalje svi ljudi budu birani onoga časa kada ispune te kriterije uzevši u obzir zakonski limit. 

Dr. sc. N. Gilić podržava dr. sc. N. Budaka, jedino se ne slaže se s time da se pooštre kriteriji jer smatra da mi doista sami sebi krešemo grane vrlo često s obzirom na brzinu kojom se napreduje izvan Zagreba i s obzirom na utjecaj koji onda ti redoviti profesori s puno manje radova, puno manje nastavnog iskustva imaju u ministarstvima. 

Dr. sc. L. Veljak osvrnuo se na različite kriterije na različitim fakultetima zagrebačkog sveučilišta i to čak u korpusu društvenih i humanističkih znanosti pri čemu je Filozofski fakultet negdje približno u sredini. Ima nekih fakulteta u kojima se pri unapređenjima zahtijeva da se najprije mora provesti reizbor u zatečeno zvanje i to nakon pet godina osim u veoma iznimnim situacijama. Postavlja se pitanje ukoliko se želi zaoštriti kriterije koji se primjenjuju na našem fakultetu onda se može interno donijeti odluka, naravno nakon rasprave po odsjecima, da će se za svako izvanredno promaknuće prije isteka pet godina od predlagatelja kao Vijeće zahtijevati obrazloženje zbog čega se neki natječaj provodi prije isteka pet godina. A može se eventualno čak obnoviti, s time bismo dospjeli u rang onih fakulteta koji imaju najstrože kriterije, da se u pravilu unapređenje može vršiti samo za one nastavnike i nastavnice koji su prethodno bili reizabrani u dotadašnje zvanje. 

Dr. sc. M. Polić Bobić zamolila je prof. Mesića da u pisanom obliku pošalje svima svoj prijedlog i da se onda nakon što ga svi na odsjecima pročitaju stavi kao točka za raspravu na Fakultetskom vijeću. 

Dr. sc. M. Mesić mišljenja je da će to biti odluka ovog vijeća te smatra da nema smisla da se šalje dok nije službeno. 

Dr. sc. A. Čović osvrnuo se na prijedlog dr. sc. M. Mesića da treba postojati posebna odluka i posebno obrazloženje. Smatra da postoji logički problem, a to je da takvo obrazloženje može doći samo na kaju postupka, a ne na početku.

Dr. sc. M. Strecha uključio se u raspravu i rekao da treba voditi računa o zakonskom članku koji omogućava svakom da automatski nakon što proteknu tri godine na vlastitu odgovornost zatraži postupak izbora u više zvanje. Ukoliko se dogodi da se procijeni da kandidat ne ispunjava te uvjete onda on zapravo gubi posao. Prema tome, svatko tko traži izvanredni izbor zapravo ide na vlastiti rizik i nije moguće temeljem tog izvanrednog izbora ići u reizbor. Smatra da Vijeće ne može odbiti pokrenuti izbor ukoliko kandidat to traži, a također smatra da se možda u Zakonu pod terminom posebna odluka mislilo na raniju odluku od one koja ide redovnom procedurom. 

Dr. sc. M. Jurković uključio se u raspravu i rekao da na Filozofskom fakultetu više od 80 % posto svih izbora prolazi u redovnoj proceduri, a nakon tri godine se biraju uglavnom vanjski. 

Dr. sc. N. Ivić upozorio je na paradoks teze koja proizlazi iz ove rasprave, a to je izvanredno promaknuće uz ispunjenje minimalnih uvjeta. Mišljenja je da su se na Vijeću minimalni uvjeti pretvorili u maksimalne. Također mišljenja je da kriterij ono što se događa na drugim sveučilištima ne treba biti relevantno i ako Filozofski fakultet hoće biti fakultet koji ima bilo kakvu vrijednost onda ovaj postotak od 80 % redovnih napredovanja treba zadržati. 

Dr. sc. M. Ježić predložio je da se primi na znanje i vodi računa o tome što je dr. sc. M. Mesić iznio a ako se želi donositi bilo kakve odluke onda treba pokrenuti postupak u kojem će se to sve staviti na raspravu i vidjeti hoće li se nešto mijenjati u načinu funkcioniranja. 

Dr. sc. I.Iveljić svakako je za pooštravanje kriterija ali je mišljenja da ako se doista želi proklamirati izvrsnost onda je treba i znati nagraditi. Ukoliko će se ići na pooštravanje kriterija mišljenja je da će doista prvo stradati naših ljudi. Također je istaknula da su na Odsjeku za povijest imali jedno jedino izvanredno promaknuće i tu unazad godinu dana.

Dr. sc. Ž. Jerneić istaknuo je da je Zakon dosta jasan a i da na Filozofskom fakultetu postoji tradicija da u načelu nema izvanrednih promaknuća osim u izuzetnim slučajevima. Dogodilo se možda dva ili tri puta da je netko izvanredno napredovao ali to je stvarno bilo zasluženo jer je u pravilu u tom času imao za dva zvanja više radova i uvjeta i zato mu se dala ta mogućnost i mišljenja je da tu mogućnost ne treba zlorabiti, ovaj fakultet uvijek je težio izvrsnosti i mišljenja je da tako treba i ostati. Smatra da će uvijek postojati razlike u napredovanjima na Filozofskom fakultetu i zagrebačkom sveučilištu i onih na drugim sveučilištima i mišljenja je da to treba i zadržati. Smatra da posebne odluke o izvanrednom promaknuću na Filozofskom fakultetu treba donositi od slučaja do slučaja, a za vanjske izbore ne vidi razloga zašto stručno povjerenstvo ne bi utvrdilo da ne vidi apsolutno nikakvog razloga za izvanredno promaknuće. 

Dr. sc. A. Čović složio se s dr. sc. Ž. Jerneićem i mišljenja je da je to jedino rješenje ove situacije. 

Dr. sc. M. Mesić složio se da to bude privremeno rješenje, dakle da bude zaključak Vijeća da povjerenstvo mora posebno obrazložiti, to ne isključuje ovu odluku koja formalno mora postojati jer se inače krši Zakon. Dakle, da mora postojati formalna odluka i onda stručno povjerenstvo treba konstatirati u tom izvješću zašto ide na izvanredni izbor ili ne ide. I povjerenstvo može odbiti kandidata iako ima nužne ili minimalne uvjete. 

Dr. sc. A. Čović predložio je da zaključak Vijeća bude da ukoliko stručno povjerenstvo zaključi da nema razloga za izvanredno unapređenje jer izvanredno promaknuće ima jedan dodatni razlog, ne nužni uvjet nego izvanrednost, da će Fakultetsko vijeće dati podršku takvom izvještaju. A u izvještaju stručno povjerenstvo mora obrazložiti zašto ne podržava raniji izbor u više zvanje. 

U raspravi su još sudjelovale dr. sc. A. Peti Stantić, dr. sc. B. Kuntić Makvić.
Nakon rasprave Fakultetsko vijeće javnim je izjašnjavanjem jednoglasno donijelo zaključak: 

· stručno povjerenstvo u svom izvještaju mora obrazložiti razloge za ili protiv izvanrednog promaknuća
· stručno povjerenstvo može odbiti kandidata iako ima nužne uvjete za izbor i utvrditi da ne postoje razlozi za izvanredno promaknuće
Obavijesti dekana i prodekana 

Dr. sc. V. Mildner objasnila je tablice o Strukturi vlastitih prihoda i rashoda koje su bile zatražene na prethodnoj sjednici Fakultetskog vijeća.

Dr. sc. A. Čović osvrnuo se na trošenje sredstava i predložio da se dodatno nagrađuje .. Primjerice, ne slaže se da se vlastita sredstva koriste u investicijske svrhe, nego da se vodi briga o ljudskoj supstanciji. Predložio je da se npr. pojača naknada za pisanje izvještaja za davanje mišljenja za izbore u zvanja. 

Dr. sc. M. Jurković da je na Dekanskom kolegiju donesena odluka o povećanju naknade za sudjelovanje u davanju mišljenja za izbore u zvanja. 

Dr. sc. V. Mildner istaknula je da se sva dodatna zalaganja nagrađuju, možda ne dovoljno ali činjenica je da se nagrađuju. Dakle za sve izbore, sva članstva u povjerenstvu, sva pisanja izvještaja itd., naravno za kandidate s drugih fakulteta, dobije se honorar. Za sav rad preko nastavne obaveze se dobije honorar, odsjeci dobiju pola od ukupno uplaćenih sredstava iz osobnih potreba na raspolaganje gdje imaju jedno samo ograničenje a to je da će 50 % morati uložiti u proširenje materijalne osnove rada itd. Prema tome, nije baš posve točno da se isplaćuje samo prema koeficijentu i ništa drugo. A što se tiče investicijskog održavanja i kapitalnog itd. svaka takva odluka je dolazila na ovo Vijeće i Vijeće je odobrilo. 

Dr. sc. A. Čović mišljenja je da su sve takve odluke donesene više-manje pod razno i bez specifikacije… Nadalje, osvrnuo se na tzv. zajedničko držanje nastave profesora i asistenta. Odsjek za filozofiju donio je formalnu odluku i uputio je Fakultetu da se takva nastava ne može vrednovati 100 %. Smatra da ako dvije osobe izvode nastavu onda ne može biti 100%, smatra da to nije pravedno. 

Dr. sc. Ž. Jerneić dopunio je ono što je rekla prodekanica za poslovanje dr. sc. V. Mildner. Kod raspodjele vlastitih sredstava postoje pravila prema Pravilniku o osnovama financiranja na sveučilištu i Pravilniku o financiranju MZOŠ. Prema tome, ono što se ostvaruje iz vlastitih prihoda ne može se raspoređivati bez pravila. Što se tiče stimuliranja ljudi na Filozofskom fakultetu, stručne službe dobivaju određeni postotak na koeficijent koji je na početku bio 8% a sada je povećan na 15%. Međutim, bitno je istaknuti da je stručnim službama ograničena bilo kakva dodatna zarada. Svaki drugi prihod koji ostvaruje, može raditi npr. za neki poslijediplomski studij ali to je nakon radnog vremena i to se plaća kao prekovremeni rad. Kod znanstveno-nastavnog i nastavnog osoblja to se ne može provesti pa je uvedeno plaćanje rada preko norme. Filozofski fakultet je jedini na zagrebačkom sveučilištu koji taj rad plaća i koji se uspio izboriti za ta sredstva kod MZOŠ. U vezi s plaćanjem zajedničke nastave profesora i asistenta, dr. sc. Ž. Jerneić istaknuo je da je to 100% zato što MZOŠ ne bi drugačije priznalo jer smatra da naprosto jednu obavezu obavlja jedan čovjek u jedno vrijeme jer bi se to moglo i drugačije prikazivati, a oni su htjeli smanjiti mogućnost "varanja" u cijeloj toj priči i zato Fakultet ide s vrlo konkretnim podacima, s imenom i prezimenom, točno koliko sati je tko izvodio nastavu i to je razlog što se uspije izboriti za ta sredstva. Nadalje, nastavnici mogu za razliku od stručnih službi zaraditi i ne samo na pisanju izvješća nego svi dobivaju honorar za nastavu koju izvode na poslijediplomskim studijima premda kad bi se doslovno provodilo, nastava na doktorskom studiju obaveza je svakog nastavnika i ulazi u obračun norma sati. 

Dr. sc. Ž. Jernieć na kraju je zaključio da ovakve tablice i podatke Fakultetsko vijeće dobije svako proljeće i odlučuje o svim izdvajanjima. 

U raspravi su još sudjelovali dr. sc. M. Polić Bobić, dr. sc. M. Mesić, dr. sc. J. Vojvodić, dr. sc. M. Jurković i zaključeno je da će se na Fakultetskom vijeću organizirati rasprava oko odnosa u nastavi, vježbama, seminarima nastavnika i znanstvenih novaka i asistenata i interno rješenje takve situacije. 

Obavijest prodekana za znanost i međunarodnu suradnju dr. sc. D. Borasa:

- Sveučilište u Zagrebu potpisalo sporazum sa Sveučilištem u Salfordu

Obavijesti dekana dr. sc. M. Jurkovića: 
– čestitanje je u ponedjeljak 22.12. u 11:30

U vezi s državnom maturom, dr. sc. M. Jurković izvijestio je da je na sjednici Senata rektor zatražio od vijeća područja prijedloge za sastavljanje povjerenstva za državnu maturu. Državni tajnik Fuchs zatražio je zatražio osobe za katalog znanja i za pisanje testova. Postupak mora biti završen do 13. siječnja 2009. Zadatak Fakultetskog vijeća na ovoj razini je odlučiti o odluci koja je publicirana u knjižici ususret državnoj maturi prema kojoj se za potrebe Filozofskog fakulteta hrvatski jezik i strani jezik potrebni na višoj razini, a matematika na nižoj razini i da su svi izborni predmeti prihvatljivi za Filozofski fakultet. Fakultetsko vijeće treba donijeti odluku ostaje li pri tome. Kod usklađivanja među društvenim i humanističkim područjima prijedlog je da svi predmeti budu na višoj razini. 

Otvorena je rasprava. 

Dr. sc. V. Vlahović Štetić mišljenja je da odluku ne treba mijenjati i da znanje matematike treba ostati na nižoj razini. 

U raspravi su još sudjelovali dr. sc. N. Jovanović, dr. sc. D. Boras, M. Richtermoc, dr. sc. L. Veljak, dr. sc. M. Ježić.

Zaključak Fakultetskog vijeća je da ostaje pri svojoj odluci da hrvatski jezi i strani jezik ostaju na višoj razini, matematika na nižoj, a izborni predmeti svi vrijede.

Obzirom da MZOŠ-u treba dostaviti imena osoba koje će se uključiti u u izradu kataloga znanja odnosno ispitna pitanja za sve predmete koji se dakako kod nas studiraju, odsjecima će biti poslan dopis  te je dr. sc. M. Jurković zamolio da se imena dostave najkasnije do ponedjeljka. Nadalje, dr. sc. M. Jurković zatražio je od Fakultetskog vijeća pregovarački stav u vezi s državnom maturom. Zasada se vrši puno pritisaka što se tiče državne mature od strane MZOŠ-a na to da državna matura potpuno zamijeni klasifikacijski postupak. Fakultetsko vijeće još neće donositi odluku ali dr. sc. M. Jurković traži od Vijeća pregovarački stav te ostaje li Fakultetsko vijeće pri tome priznaje dijelove državne mature, ali da svakako ostaje pri testu inteligencije u svom klasifikacijskom postupku. 

Otvorena je rasprava. 

Dr. sc. M. Bobinac istaknuo je da Odsjek za germanistiku tu ima suprotan stav, od početka su protiv testa inteligencije. Puno je prihvatljiviji ispit specifičnog znanja njemačkog jezika nego ispit kojim se sada testira inteligencija. I kao kvalifikativ i kao klasifikacijski. Mišljenja je ako bi netko položio dobrim uspjehom državnu maturu iz njemačkog jezika, da je posve prikladan za upis na Odsjek za germanistiku. 

Dr. sc. S. Malinar složila se s dr. sc. M. Bobincem.

Dr. sc. Ž. Jerneić smatra da ne treba stvarati iluzije jer na državnoj maturi će primjerice iz engleskog jezika njih prvi tri do pet tisuća po rangu imati odličan i ne vidi način kako će se tu razlikovati kod upisa na Filozofski fakultet. To je jedan od problema kada imate državnu maturu i kada imate bodovanje u školskim ocjenama. Istaknuo je da su se zalagali da se dobiju bodovi na testu, ne ocjene. Međutim, ono što je bitno u ovoj odluci jest odluka da li će državna matura zamijeniti kompletni razredbeni postupak ili će se uzeti u obzir u nekom omjeru rezultati državne mature a Filozofski fakultet će zadržati pravo da provjerava i ima razredbeni ispit i neke druge testove koje želi. 

Dr. sc. M. Jurković nadovezao se na dr. sc. Ž. Jerneića i pokušao prikazati stavove koji su već i u području društvenih i humanističkih znanosti razjedinjeni. Primjerice Ekonomski fakultet je već donio odluku da priznaje kompletno državnu maturu i neće imati klasifikacijski postupak, tako da će međusobno usuglašavanje stavova biti teško. S druge strane, stav MZOŠ je da bi se onima koji neće prihvatiti državnu maturu kao isključivi kriterij upisa moglo dogoditi da izgube studente, a time i financiranje. 

U raspravi su još sudjelovali M. Richtermoc, dr. sc. D. Boras, K. Jurak, nakon koje je zaključeno da je pregovarački stav Filozofskog fakulteta da zasad ostaje pri izrečenim stavovima, da zadržava dio klasifikacijskog postupka i prihvaća državnu maturu kao zamjenu za dio. 

Dr. sc. M. Jurković zaključio je 3. redovitu sjednicu u akademskoj godini 2008./2009. i zahvalio na sudjelovanju. 

Dekan 

Zapisnik sastavila: 



        Dr. sc. Miljenko Jurković, red. prof.

Monika Grdović
