Sudionik
savjetovanja (ime i
prezime pojedinca,
naziv skupine)

Clanak na koji se odnosi
prijedlog ili misljenje

Tekst zaprimljenog prijedloga ili
misljenja

Status odgovora
(prihvaca se / ne
prihvaca se/
primljeno na znanje)

Obrazlozenje odgovora

Posebno uspjeSan student Potrebno je uskladiti tj. izmijeniti | Prihvaca se
Clanak 16. iznimno u posebno.
Izv. prof. dr. sc. (1) Postupak stjecanja
Evevlma.Rudani statusa iznimno
procelnica Odsjeka za . d
kroatistiku, uime uspjesnog studenta
Odsjeka ’ pokrecée student molbom
procelniku odsjeka ili
predstojniku katedre.
Uvjeti prijelaza Potrebno je precizirati mora li student | Prihvaca se Dodan novi stavak 8. koji
Clanak 30 imati prosjek ocjena najmanje 4,00 propisuje: (8) U slucaju
Izv. prof. dr. sc. (6) U trenutku podnosenja | Na St_l_ldij:u opcenito (n_a_ objema__ ) prijelaza iz stavka 2.
Evehna.Rudan,. zahtjeva za prijelaz student StUdIJSkIm grgpama_). |I,|_na studijskoj ovog &lanka odnosno
proce.lmca O(.ls_|eka za treba imati prosjek ocjena grupi na kojoj ¢e prijeci na prijelaza s
kroatistiku, uime o -7 7| jednopredmetni studij. dvopredmetnog na
Odsjeka najmanje 4,00 te mora imati ) > =
ostvarenih  najmanje 55 Jednopredmetni studij
bodova rema  ECTS-u unutar Fakulteta ne
tiiekom rvp dine studiia iz primjenjuju se odredbe
JEKOM prve godine s u' Ja. definirane stavcima 6. i
prEd_WEt_a prOp'samh 7. ovog clanka.
studijskim  programom i
izvedbenim planom nastave
za tu godinu studija.
Clanak 30 Potrebno je precizirati mora li | Prihvaéa se Dodan novi stavak 8. koji

student taj prosjek imati na

propisuje: (8) U slucaju




Izv. prof. dr. sc.
Evelina Rudan,
procelnica Odsjeka za
kroatistiku, uime
Odsjeka

(7) U trenutku podnosenja
zahtjeva za prijelaz u trecu
godinu studija na Fakultetu
student ne smije imati
prosjek ocjena nizi od 3,50 te
mora imati ste¢enih najmanje
110 ECTS bodova tijekom
prve dvije godine studija iz
predmeta propisanih
studijskim  programom i
izvedbenim planom nastave
za tu godinu studija.

studiju opcenito (na objema
studijskim grupama) ili na
studijskoj grupi na koju e
prijeci.

prijelaza iz stavka 2.
ovog ¢lanka odnosno
prijelaza s
dvopredmetnog na
jednopredmetni studij
unutar Fakulteta ne
primjenjuju se odredbe
definirane stavcima 6. i
7. ovog c¢lanka.

Izv. prof. dr. sc.
Evelina Rudan,
procelnica Odsjeka za
kroatistiku, uime
Odsjeka

Evidencija odrZane nastave
Clanak 38.

Odrzana nastava evidentira
se u informacijskom sustavu
(Isvu).

Znaci li to da se u ISVU
sustavu evidentira svaki sat?
Ili se pod tim podrazumijeva
nesto drugo?

Primljeno na znanje

Odrzana nastava se
mora evidentirati a nacin
unosa dogovorit ¢e se sa
ISVU uredom.

Izv. prof. dr. sc.
Evelina Rudan,
procelnica Odsjeka za
kroatistiku, uime
Odsjeka

Clanak 41.

(1) 1zborni predmet
izvodi se ako se na
predmet  prijavilo
najmanje 10%
studenata od
ukupnog broja
upisanih  studenata

Stavak 1. Clanka 41. mozda nije
potreban u Pravilniku o studiranju.

S jedne strane, postoji izvedbeni plan
akademske godine koji je prihvacen
na svim instancijama, a student bira
svoje kolegije na temelju toga plana.
Dakle, ako student izabere kolegij,
bilo bi ga nuzno izvoditi, osim u
iznenadnim  slucajevima  poput

Ne prihvaca se

10% je dovoljno mali
postotak




na taj studijski
program  odnosno
smjer u odnosnoj

akademskoj godini.

bolesti, rodiljnoga dopusta, smrti
nastavnika.
S druge strane, u slucaju da studenti
upisu kolegij koji na kraju ne bude
imao 10 % ukupnoga broja studenata
upisanih na studijski program,
naknadno bi se morali rasporediti po
drugim kolegijima, §to bi iziskivalo
ruéno upisivanje.
Neizvodenje kolegija s malim brojem
studenata moze se provesti na druge
naCine (npr. u slucajevima da se
kolegij ne popunjava nekoliko godina
zaredom u razli¢itim satnickim
okvirima).
Ako bi se ovaj ¢lanak unio u
Pravilnik,
pokazalo da se zapravo
ne¢emo drzati izvedbenoga
plana prihvaéena na svim
instancijama za odredenu

akademsku godinu.

izriito bi  se

Izv. prof. dr. sc.
Evelina Rudan,
procelnica Odsjeka za
kroatistiku, uime
Odsjeka

Clanak 41.
2

Minimalni i
maksimalni broj
studenata na
predavanjima,
seminarima i
vjezbama odreden je
Kolektivnim
ugovorom za
znanost 1  visoko

obrazovanje.

Ta alineja nije posve nuZna jer se
kolektivni ugovori mijenjaju. Na§
Pravilnik moze trajati dulje od
trenutaénoga Kolektivnoga ugovora, a
postoji mogucnost da u kojem
buduéem  Kolektivnom ugovoru
veli¢ine skupina ne budu posebno
istaknute ili da se mjerne jedinice
odreduju drugadije.

Prihvaca se

Brisan stavak 2. u
slu¢aju postojanja
kolektivnog ugovora on
¢e se primjenjivati
neposredno i bez
odredbe u pravilniku




Cini nam se da takav &lanak i alineje
ne postoje ni u sveuéiliSnom
Pravilniku, pa mozda nisu nuzni ni u
Pravilniku sastavnice Sveucilista.

Izv. prof. dr. sc.
Evelina Rudan,
proc¢elnica Odsjeka
za kroatistiku, uime
Odsjeka

Javnost ispita

S1.

(4) Pravo uvida u ispitnu
dokumentaciju
student i druga osoba
koja dokaze da za to ima
pravni interes u roku od
mjesec dana od dana
odrzavanja ispita. Uvid u
ispitnu  dokumentaciju
odobrava prodekan za
nastavu i studente.

imaju

(5) Recenicu ,,Uvid u ispitnu

dokumentaciju odobrava
prodekan za nastavu i
studente.” valjalo bi

izmijeniti u: ,,Uvid u ispitnu
dokumentaciju drugoj osobi,
koja dokaze da za to ima

pravni interes, odobrava
prodekan za nastavu i
studente.”

Naime, ve¢ je u ¢lanku 47. (9)
navedeno da student ima
pravo uvida u ispit i za to ne
treba odobrenje prodekana za
nastavu i studente.

Djelomi¢no se
prihvaca

Izmijenjen stavak 4. tako
da glasi:

(4) Pravo uvida u
ispitnu dokumentaciju
imaju u roku od 30 dana
od dana odrzavanja
ispita student i druga
osoba koja dokaze da za
to ima pravni interes.
Uvid u ispitnu
dokumentaciju drugoj
osobi odobrava
prodekan za nastavui
studente.

Branka Barcot
Odsjek za
istoénoslavenske
jezika i knjizevnosti

Ispiti i druge provjere znanja

Clanak 54.

Buducéi da se u Pravilniku nigdje
ne spominje komisijski ispit, a u
praksi se pokazalo da upravo zbog
nereguliranja komisijskog ispita
dolazi do ozbiljnih poteskoca koje
rezultiraju  gubitkom  statusa
studenta, predlazem da se
navedeni ¢lanak doradi na nacin
da se doda tocka (ili vise njih) koja

Ne prihvaca se

Vec je rijeSeno u ¢lanku
49.




ce obuhvatiti definiranje
komisijskog ispita u smislu:

- Sto je to komisijski ispitiu
kojoj se situaciji
organizira?

Nakon iskoristenog prava polaganja
ispita iz istog kolegija student osmi
put polaZe komisijski ispit pred
povjerenstvom.

- Koje su obveze
predmetnog nastavnika?
Predmetni nastavnik ima
obvezu obavijestiti
procelnika o odrzavanju
komisijskog ispita s
obzirom na ¢injenicu da je
procelnik u konaénici
odgovoran za unos te
ocjene u sustav;

Predmetni nastavnik iz Cijeg se
predmeta organizira komisijski ispit
treba obavijestiti procelnika
Odsjeka o odrZavanju komisijskog
ispita.

- Sastav komisije:
predmetni nastavnik se
izuzima iz povjerenstva, a
ako to nije moguce, onda




nije prvi ¢lan
povjerenstva.

Predmetni nastavnik se iskljucuje iz
sastava povjerenstva komisijskog
ispita ako je to moguce, a ako to nije
moguce, predmetni nastavnik je
jedan od &lanova povjerenstva, no
nije prvi ¢lan povjerenstva.

Paola Biskupovié¢

XI. ZAVRSETAK STUDIJA
Clanak 61.

Zavrs$ni/diplomski rad i
zavr$ni/diplomski ispit

Mislim da bi se studenti trebali
zastititi tako da se mentorima
odredi vremenski rok u kojem
trebaju poslati ispravak prve
verzije diplomskog rada. Neki se
mentori mjesecima ne javljaju, a
studenti nemaju na temelju ¢ega
uloziti zalbu viSem tijelu jer
nigdje ne piSu obaveze mentora.
To ide na Stetu studentima jer ne
mogu planirati zaposlenje i druge
obaveze, a ima i onih koji si ne
mogu priustiti troSak upisivanja
jos jedne apsolventske godine
zbog mentorovog nemara. Dakle,
predlazem da se u élanku 61
doda to¢ka o vremenskom roku u
kojem bi mentor trebao poslati
isprvak prve verzije diplomskog
rada kako bi se zastititli studenti i
kako bi se mentori potaknuli na
izvrSavanje svojih obaveza.

Djelomi¢no se
prihvacéa.

Dodan rok u stavak 16.
tako da glasi: (16)
Mentor treba
pregledati i dati
povratnu informaciju o
cjelovitoj inacici rada u
roku od 15 radnih dana.

Odsjek za filozofiju

Clanak 61.

(7) Student u dogovoru s
mentorom (i komentorom) podnosi

Djelomi¢no se
prihvaéa

Izmijenjeni stavak sada
glasi: (7) Studentu




Zavrsni/diplomskirad i
zavrsni/diplomski ispit

odsjeku koji izvodi studij temu i
sinopsis zavrSnog rada do 1.
travnja zavr$ne godine studentova
prijediplomskog studija, atemui
sinopsis diplomskog rada do 1.
ozujka zavrSne godine studentova
diplomskog studija.

dogovoru s mentorom (i
komentorom) podnosi
odsjeku koji izvodi studij
temu i/ili sinopsis
zavrSnograda do 1.
travnja zavrSne godine
studentova
prijediplomskog studija,
atemu i/ili sinopsis
diplomskog rada do 1.
travnja zavrSne godine
studentova diplomskog
studija.

Clanak 61. stavak 7.

Elvina Sehié, tajnica (7) Student u dogovoru s Djelomi¢no se Izmijenjeni
Odsjeka za filozofiju mentorom (i komentorom) podnosi | prihva¢a stavak sada glasi: (7)
odsjeku koji izvodi studij temu i Studentu
sinopsis zavrSnog rada do 1. dogovoru s mentorom (i
travnja zavr§ne godine studentova komentorom) podnosi
prijediplomskog studija, atemui odsjeku koji izvodi studij
sinopsis diplomskog rada do 1. temu i/ili sinopsis
ozujka zavrSne godine studentova zavrSnograda do 1.
diplomskog studija. travnja zavr$ne godine
studentova
prijediplomskog studija,
atemu i/ili sinopsis
diplomskog rada do 1.
travnja zavrSne godine
studentova diplomskog
studija.
Clanak 30, stavak 2. Predlazemo da se istakne Djelomi¢no se Prihvaca se prijedlog

Elvina Sehié, tajnica
Odsjeka za filozofiju

zasebnim stavkom kako se stavak
6.i7.izistog ¢lanka 30. ne odnosi

prihvaca

studentskog zbora na
istu odredbu te je dodan
stavak 8. koji glasi: (8) U




na studente iz stavka 2. istoga
¢lanka

Odnosno da se za studente:

(2) Prijelaz studenta s jednog
studija na drugi studij unutar
Fakulteta moguc je iskljucivo na
jednopredmetni studij jednoga od
dvaju studija ve¢ upisanog
dvopredmetnog studija na kojem je
odsluSana najmanje jedna godina
studija.

ne odnose sljededéi uvjeti:

(6) U trenutku podnosenja
zahtjeva za prijelaz student treba
imati prosjek ocjena najmanje 4,00
te mora imati ostvarenih najmanje
55 bodova prema ECTS-u tijekom
prve godine studija iz predmeta
propisanih studijskim programom i
izvedbenim planom nastave za tu
godinu studija.

(7) U trenutku podnos$enja
zahtjeva za prijelaz u tre¢u godinu
studija na Fakultetu student ne
smije imati prosjek ocjena nizi od
3,50 te mora imati stecenih
najmanje 110 ECTS bodova tijekom
prve dvije godine studija iz
predmeta propisanih studijskim
programom i izvedbenim planom
nastave za tu godinu studija.

slucaju prijelaza iz
stavka 2. ovog ¢lanka
odnosno prijelaza s
dvopredmetnog na
jednopredmetni studij
unutar Fakulteta ne
primjenjuju se odredbe
definirane stavcima 6. i
7. ovog c¢lanka.




Svjetlan Lacko
Viduli¢

¢L.52(2)
uvezis ¢l. 57 (1)

Prema ¢l. 57 (1), ispitom se
smatra i ispunjavanje obveza na
kolegijima koji ne zavrSavaju ni
usmenim ni pisanim ispitom, npr.
seminarima. Prema ¢l. 52 (2) i za
takve kolegije moraju se
predvidjeti dva ispitna termina.

Kod kolegija tipa seminar veéi
broj ispitnih termina nema
nikakvu praktiénu svrhu, a za
tajniStva i nastavnike stvara
besmislen posao provjere vise
termina u ISVU. Stoga u ¢l. 52 (2)
predlazem sljedecéi dodatak
(potcrtano):

"Za svaki redoviti ispitni rok za
svaki kolegij moraju se
predvidjeti dva ispitna termina s
najmanjim razmakom od osam
radnih dana. Iznimka su kolegiji
kod kojih ispit znaéi ispunjavanje
svih obveza (npr. seminari), te je
dovoljan jedan termin u ispitnom
roku."

Ne prihvaca se

Prema Pravilniku
SveuciliSta moraju se
predvidjeti 2 ispitna
termina




Dioklecijan Brecic¢-
Jakovc€evi¢

Clanak 11., stavak 3.

Valjalo bi odrediti to¢nu cijenu koju
je potrebno platiti u slucaju
prelaska u izvanredni status kako
ne bi doslo do naknadnih izmjena
koje bi mogle biti Stetne po
studente. Ovaj zahtjevima i pravnu
osnovu buduéi da €lanak 10.
stavak 3. nedavno donesenog
Pravilnika o studiranju SveuciliSta u
Zagrebu to dozvoljava.

Ne prihvaca se

Cijene se ne mogu
utvrdivati pravilnikom
ve¢ posebnom odlukom
koja se donosi svake
akademske godine

Dioklecijan Brecic¢-
JakovcCevi¢

Clanak 13., stavak 2.

Ovaj ¢lanak valjalo bi izmijeniti
tako da glasi "Student u redovitom
statusu ima pravo najviSe jednom
ponavljati svaku studijsku godinu.
Student ponavlja studijsku godinu
ako tijekom te studijske godine nije
ostvario najmanje 30 bodova
prema ECTS-u polaganjem ispita iz
kolegija propisanih studijskim
programom koji pohada". Naime,
trenutnom odredbom da
ponavljanje godine slijedi ukoliko
se ostvari manje od 44 ECTS
bodova brojne bi studente dovelo u
nepovoljan polozaj da moraju
bespotrebno produljiti studij za
godinu dana, pri ¢emu je sama
brojka od 44 ECTS-a odredena
arbitrarno, odnosno ne postoji
plauzibilna argumentacija zasto je
bas toliki broj ECTS bodova
odreden kao minimum bodova
nuzan za stec¢i da se ne mora

Ne prihvaca se

Za upis viSe godine nije
dovoljno poloZiti samo
pola upisanih bodova
prema ECTS-u u jednoj
akademskoj godini. Sa
predlozenim brojem
bodova student ne bi
stigao zavrsiti studij u
maksimalnom vremenu
trajanja studija




ponavljati godinu. Brojka od 30
ECTS bodova predstavljala bi
manje opterecenje za studente, a
to je ujedno i broj ECTS bodova koji
je dosad bio potreban da bi se
izbjeglo placanje pune cijene
Skolarine. Takoder, nedavno
doneseni Pravilnik o studiranju
Sveucilista u Zagrebu dozvoljava da
sastavnice same odrede koliki broj
ECTS bodova je minimalno
potrebno steéi kako bi se izbjegao
pad godine, pa stoga postoji i
pravna oshova smanjivanja broja
ECTS bodova koje je potrebno
skupiti za prijelaz u viSu godinu s 44
na 30.

Dioklecijan Brec¢ic¢-
Jakov¢evié

Clanak 15., stavak 2.

Valjalo bi ukloniti dio ¢lanka koji
glasi "ali ne nakon zavrSetka
nastave u tekuéoj akademskoj
godini. Zahtjevi podneseni nakon
zavrSetka nastave nece se
odobriti". Naime, s obzirom na to
da se objektivan razlog, zbog kojeg
bi bilo nuzno podnijeti zahtjev za
mirovanjem prava i obveza
studenta, mozZe pojaviti nakon
zavrSetka nastave u akademskoj
godini, §to je obi¢no pocetkomiili
sredinom lipnja, a poCetak nastave
u idu¢oj akademskoj godini obi¢no
je zakazan za pocetak listopada
(zbog Cega je, dakle, razmak

Djelomi¢no se
prihvaca

Rok za podnosenje
zahtjeva je produzen do
kraj zimskog/ljetnog
ispitnog roka tako da taj
dio odredba sada glasi:
»ali ne nakon zadnjeg
dana ispitnog roka u
semestru za koji se trazi
mirovanje (za zimski
semestar do kraja
zimskog ispitnog roka, a
za ljetni semestar do
kraja ljetnog ispitnog
roka). Zahtjevi
podneseni nakon




izmedu zavr$etka nastave u jednoj
akademskoj godini i poCetka
nastave u drugoj akademskoj
godini u pravilu je vec¢i od 60 dana),
to bi znacilo da bi svi studenti, kod
kojih bi se objektivan razlog za
podnosSenje zahtjeva za mirovanje
pojavio u periodu izmedu kraja
nastave u jednoj i po¢etka nastave
u iduc¢oj akademskoj godini, bili
uskraceni za mogucnost
podnos$enja tog zahtjeva te bi time
potencijalno bili primorani na
pla¢anje nepolozenih ECTS bodova
pocetkom idu¢e akademske
godine.

navedenih rokova nec¢e
se odobriti. “

Nakon tih termina viSe
nema nastave te nema
obveza koje bi se
stavljale u mirovanje.
Polaganje ispita je
dozvoljeno i u vrijeme
mirovanja.

Dioklecijan Brecic-
Jakovc€evi¢

Clanak 18., stavak 4.

Potrebno je skratiti rok u kojem
Ured za studente s invaliditetom
najkasnije donosi preporuke za
prilagodbu nastave ili polaganja
ispita na 13 dana. Naime, s
obzirom na to da studenti zahtjev
za prilagodbe nastavnih uvjeta
Salju najkasnije 14 dana prije
pocetka nastave, potrebno je
osigurati da Ured za studente s
invaliditetom preporuku donese
prije poCetka nastave (i prije
pohadanja kolokvija/ispita) kako bi
studentima kojima je to potrebno
uvjeti pohadanja nastave i
polaganja kolokvija bili prilagodeni
§to prije.

Ne prihvaca se

Rok je sukladan Zakonu
0 opéem upravnom
postupku




Dioklecijan Brecic¢-
Jakovc€evi¢

Clanak 36., stavak 7.

Umjesto obveze prisustva na 80%
nastavne satnice, valjalo bi
izmijeniti ¢lanak ili tako da
propisuje obvezu prisustva na 75%
nastavne satnice (kao po
dosadasnjem Pravilniku o
studiranju FFZG-a) ili tako da
propisuje obvezu prisustva na jo$
manjem udjelu nastave od 75%
(primjerice, 60%) buduci da
nedavno doneseni Pravilnik o
studiranju SveuciliSta u Zagrebu ne
propisuje striktno koliki je udio
nastavnih termina obvezno
pohadati, ve¢ jedino propisuje
samu obvezu prisustva na nastavi.
Udio nastavnih termina na kojima
treba biti prisutan svakako ne bi
trebalo dizati na 80% buduci da to
predstavlja nepotrebno dodatno
opterecenje za studente za koje
pritom ne postoje argumenti da u
znacajnijoj mjeri doprinosi
poboljSanju akademskog uspjeha.

Ne prihvaca se

Obveza prisustvovanju
nastavi je obveza po
upisanom kolegiju i
dozvoljeno je 20%
izostanka bez
opravdanja, §to se
smatra primjerenim.

Dioklecijan Breci¢-
Jakovc¢evi¢

Clanak 36., stavak 10.

Valja naciniti minimalnu izmjenu
tako da se u zagradi u kojoj se
navode objektivni razlozi doda
kratica "i sl." (trudnocéa, teza i duza
bolest, smrtni slu€aj u obitelji i sl.)
kojom bi se predvidjeli i neki drugi
objektivni razlozi koji nisu navedeni
u toj zagradi. Takoder, dodatak "i
sl." ugraden je u tekst nedavno

Prihvaca se




donesenog Pravilnika o studiranju
Sveucilista u Zagrebu pa bi ga
stoga valjalo ugraditi i ovdje.

Dioklecijan Brecic¢-
Jakovc€evi¢

Clanak 44., stavak 4.

lako se zbog uskladivanja s
Pravilnikom o studiranju
Sveucilista u Zagrebu ne moze
izbjeéi uvodenje koncepta
ponavljanja godine, ipak,
spomenuti pravilnik ne definira
to€an broj ECTS bodova nuzan da
bi se steklo uvjete za upisivanje
viSe godine studija. Shodno tome,
kako bi studentska prava nakon
uvodenja novog Pravilnika o
studiranju FFZG-a ostala na $to
sli¢nijoj razini kao i dosad te kako bi
se studente $to manje opteretilo,
¢lanak bi valjalo izmijeniti tako da
odreduje da je potrebno steci
minimalno 30 ECTS bodova u
akademskoj godini umjesto 44
kako bi se izbjegao pad.

Ne prihvaca se

Za upis viSe godine nije
dovoljno poloziti samo
pola upisanih bodova
prema ECTS-u u jednoj
akademskoj godini. Sa
predlozenim brojem
bodova student ne bi
stigao zavrSiti studiju
maksimalnom vremenu
trajanja studija

Dioklecijan Brec¢ic¢-
Jakovéevi¢

Clanak 44., stavak 6.

lako se zbog uskladivanja s
Pravilnikom o studiranju
SveuciliSta u Zagrebu ne moze
izbjeéi uvodenje koncepta
ponavljanja godine, ipak,
spomenuti pravilnik ne definira
tocan broj ECTS bodova nuzan da
bi se steklo uvjete za upisivanje
viSe godine studija. Shodno tome,
kako bi studentska prava nakon
uvodenja novog Pravilnika o

Ne prihvaca se

Za upis viSe godine nije
dovoljno poloZiti samo
pola upisanih bodova
prema ECTS-u u jednoj
akademskoj godini. Sa
predloZzenim brojem
bodova student ne bi
stigao zavrsiti studij u
maksimalnom vremenu
trajanja studija




studiranju FFZG-a ostala na s$to
slinijoj razini kao i dosad, ¢lanak
bi valjalo izmijeniti tako da
odreduje da je potrebno steci 30
ECTS bodova u akademskoj godini
kako bi se izbjegao pad.

Dioklecijan Brecic¢-
JakovcCevi¢

Clanak 44., stavak 7.

Ovaj stavak valjalo bi u potpunosti
ukloniti iz (prijedloga) pravilnika.
Naime, ovakve odredbe nemau
trenutno vrijede¢em Pravilniku o
studiranju FFZG-a, a ne nalazi se
niti u nedavno donesenom
Pravilniku o studiranju Sveucilista u
Zagrebu pa stoga nema pravne
osnove kojom bi se argumentirala
nuznost implementacije ovakve
odredbe. Uz to, ova odredba
demotivirala bi studente od
upisivanja izbornih kolegija koji
nisu u planu i programu njihovog
studija, $to bi za posljedicu imalo
uZu spoznajnu perspektivu po
zavrSetku studija svih onih
studenata koji bi ju htjeli proSiriti
upisujuci kolegije s drugih odsjeka.

Ne prihvaca se

Takvi kolegiji ne
pridonose stjecanju
kvalifikacije. Mogu se
upisivati ali ne ulaze u
ukupan broj ECTS
bodova potrebnih za
zavrSetak studija

Dioklecijan Brec¢ic¢-
Jakov¢evié

Clanak 45.

S obzirom na to da odredbe koja se
nalazi u ovom ¢lanku nema u
trenutno vrijede¢em Pravilniku o
studiranju FFZG-a kao niti u
nedavno donesenom Pravilniku o
studiranju SveuciliSta u Zagrebu,
ovaj ¢lanak trebao bi glasiti
identi¢no kao i ¢lanak 41. trenutno

Ne prihvaca se

Student je duzan
ponovno upisati
nepolozZene kolegije iz
prethodne akademske
godine.




vrijedecéeg Pravilnika o studiranju
FFZG-a, odnosno: "Student koji je
izvrSio sve nastavne obveze i
stekao pravo izlaska na ispit iz
odredenog kolegija, ali ga nije
polozio, ne mora ponovno upisivati
isti kolegij. Ako student Zeli, au
dogovoru s predmetnim
nastavnikom, moZe ponovo upisati
isti kolegij". Osim $to, pravno
gledajuci, nije nuzno da Clanak 45.
glasi kako glasi prema trenutnom
prijedlogu pravilnika, takav sadrzaj
Clanka 45. nema ni prakti¢nu
osnovu bududi da iz dosadasnje
prakse ne proizlazi potreba
ponovnog upisivanja kolegija u
slu¢aju da ga se ne polozi do konca
akademske godine u svrhu
uspjesSnog savladavanja sadrzaja.

Dioklecijan Brec¢ic¢-
Jakovc€evi¢

Clanak 46., stavak 1.

Moguénost ispitivanja izbornih
kolegija ne bi trebala trajati samo
prva dva tjedna nastave, ve¢ prva
Cetiri tjedna kao i prema
dosadasnjem Pravilniku o
studiranju FFZG-a te shodno tome
treba i izmijeniti spomenuti ¢lanak.
Naime, dva tjedna su premalo
vremena kako bi studenti
procijenili zanima li ih doista
sadrZaj tog kolegija te smatraju li
da su sposobni uspjesno izvrSiti
sve obveze na kolegiju. Uz to,

Ne prihvaca se

Dva tjedna nastave
dovoljno je da student
procjeni da li moze
pohadati izabrani izborni
kolegij.




dosadas$nja praksa mogucénosti
ispisivanja kolegija u prva Cetiri
tjedna nastave u pravilu nije
rezultirala prevelikom navalom na
ispise kolegija u referadi kao niti
ostankom premalog broja
studenata na izbornim kolegijima.
K tome, nedavno doneseni
Pravilnik o studiranju Sveugilista u
Zagrebu ne propisuje da se samo
unutar prva tjedna nastave smije
ispisivati izborne kolegije, $to znaci
da nuznost smanjenja vremena
unutar kojeg se smiju ispisati
izborni kolegiji s prva Cetiri tjedna
nastave na prva dva tjedna nastave
nema ni pravnu osnovu.

Dioklecijan Brec¢ic¢-
Jakov¢evié

Clanak 49., stavak 4.

Valjalo bi izmijeniti ¢lanak tako da
obvezuje proc¢elnika odsjeka da u
roku od 24 sata imenuje
nastavnicko povjerenstvo umjesto
u roku od 3 dana, bududi da je to
tako bilo propisano po ¢lanku 53.,
stavku 2. trenutno vrijedeceg
Pravilnika o studiranju Filozofskog
fakulteta. Potrebno je da se osigura
imenovanje povjerenstva u §to
kracem roku kako bi se Sto prije
osigurala provjera legitimnosti
studentova zahtjeva.

Ne prihvaca se

Rok od 24 sata nije
provediv u praksi

Dioklecijan Brecic-
JakovcCevi¢

Clanak 49., stavak 5.

Valjalo bi omoguciti da se ponovno
polaganje usmenog ispita obavi u
roku od 5 radnih dana od

Prihvaca se




podnosenja Zalbe studenta
umjesto 8, buduci da je tako
propisano trenutno vrijedeéim
Pravilnikom o studiranju
Filozofskog fakulteta. Naime,
potrebno je da se osigura ponovno
polaganje ispita u Sto kracem roku
kako bi se Sto prije provela provjera
legitimnosti studentova zahtjeva
kako bi se student, u slucaju da se
njegova zalba odbije, Sto prije
mogao poceti pripremati za
pohadanje tog ispita na idu¢em
ispitnom roku.

Dioklecijan Brecic¢-
Jakovcevi¢

Clanak 49., stavak 6.

Valjalo bi omoguéiti da se ponovno
ocjenjivanje pismenog ispita obavi
u roku od 5 radnih dana od
podnosenja Zalbe studenta
umjesto 8, bududi da je tako
propisano trenutno vrijedeéim
Pravilnikom o studiranju
Filozofskog fakulteta. Naime,
potrebno je da se osigura ponovno
ocjenjivanje ispita u $to kracem
roku kako bi se $to prije provela
provjera legitimnosti studentova
zahtjeva kako bi se student, u
slu¢aju da se njegova zalba odbije,
§to prije mogao poceti pripremati
za pohadanje tog ispita na idu¢em
ispitnom roku.

Prihvaca se

Dioklecijan Brecic¢-
Jakovcevi¢

Clanak 50., stavak 2.

Umjesto 48 sati, rok za odbijanje
pozitivne ocjene iz ispita trebao bi

Ne prihvaca se

Rok od 2 dana (48 sati)
dovoljan je da student




biti 72 sata (3 dana) kao i prema
dosadasnjem Pravilniku o
studiranju Filozofskog fakulteta
buduci da studentima treba
omoguciti dovoljno vremena da
razmisle zele li prihvatiti pozitivhu
ocjenu, a nuznost skraéivanja tog
roka nema ni pravnu osnovu
buduci da nedavno doneseni
Pravilnik o studiranju Sveucilista u
Zagrebu ne propisuje striktno
vremenski rok unutar kojeg se ima
pravo odbiti pozitivhu ocjenu.

procijenidalije
zadovoljan ocjenomiili
nije

Dioklecijan Breci¢-
Jakovcevi¢

Clanak 52., stavak 2.

Trebalo bi izmijeniti ¢lanak tako da
propisuje minimalno tri ispitna
termina po redovitom ispitnom
roku umjesto minimalno dva.
Naime, na nasem fakultetu postoji
puno dvopredmetnih studija te
zbog Cinjenice da moZe doci do
preklapanja izmedu ispita iz
obaveznog kolegija na dvije
studijske grupe studenti u tom
slu¢aju ostaju s mogucénoscéu
polaganja ispita iz nekog kolegija
samo jedanput po redovitom
ispitnom roku. Ta situacija postaje
tim gora ukoliko se radi o ispitima iz
predmeta u zimskom semestru Cije
je polaganje preduvjet za
upisivanje obveznih kolegija u
ljetnom semestru. Uz to, za
propisivanje predvidanja

Ne prihvaca se

3ispitna termina uz
minimalni razmak od 8
radnih dana nije
provedivo jer bi u tom
slucaju svi ispiti bili
predvideni u istim
terminima $to ne bi bilo
dobro za studente




minimalno tri ispitna roka za svaki
redoviti ispitni rok postoji i pravna
osnova bududi da nedavno
doneseni Pravilnik o studiranju
Sveucilista u Zagrebu propisuje
minimalno dva ispitna termina za
svaki redoviti ispitni rok, pritom
ostavljaju¢i mogucnost
sastavnicama da to povise na tri
ispitna termina po redovitom
ispitnom roku.

Dioklecijan Brecic¢-
JakovcCevi¢

Clanak 54., stavak 1.

S obzirom na to da ¢l. 48., st. 1.
nedavno donesenog Pravilnika o
studiranju SveuciliSta u Zagrebu
ostavlja moguénost davanja prava
na polaganje ispita iz istog kolegija
viSe od Cetiri puta u istoj
akademskoj godini, onda bi valjalo
ili propisati da student ima pravo
na neogranic¢en broj izlazaka na
ispite u jednoj akademskoj godini ili
makar povecati dozvoljen broj
izlazaka na ispite u istoj
akademskoj godini na pet puta.

Ne prihvaca se

Ne moze se odobriti
neograniceni broj
izlazaka naispit. |
kolegiji iz zimskog i
lietnog semestra trebaju
imati iste uvjete tako da
je 4 puta maksimalni
broj izlazaka u jednoj
akademskoj godini

Dioklecijan Brecic¢-
Jakovc€evi¢

Clanak 59., stavak 1.

Valjalo bi skratiti rok u kojem
nastavnik najkasnije treba javiti
studentu ocjenu s pet radnih dana
na Cetiri kako bi student, u slucaju
pada ispita, imao dan viSe da se
pripremi za izlazak na iduéi ispitni
rok iz istog kolegija. Za to postoji i
pravna osnova buduci da nedavno
doneseni Pravilnik o studiranju

Ne prihvaca se

To je krajnji rok,
nastavnik moZe ocjenu
javiti i ranije




propisuje kako nastavnik treba
javiti studentu ocjenu u roku od
najkasnije pet dana, ¢ime se
ostavlja moguénost da sastavnice
odrede neki rok kra¢i od pet dana,
u ovom slucaju Cetiri.

Dioklecijan Brecic¢-
JakovcCevi¢

Clanak 61., stavak 7.

Ovaj ¢lanak valjalo bi u potpunosti
izbrisati buduéi da ovakva odredba
nije propisana nedavno donesenim
Pravilnikom o studiranju
SveuciliSta u Zagrebu pa stoga
nema nuznosti njene
implementacije koja bi se temeljila
na pravnoj osnovi. Uz to, ovakva
odredba ne postoji u trenutno
vrijede¢em Pravilniku o studiranju
Filozofskog fakulteta. K tome,
praksa je pokazala kako studenti
uspjeSno predaju i obrane svoje
zavr$ne i diplomske radove ukoliko
im tema i sinopsis, primjerice,
budu odobreni u svibnju ili lipnju
zavr$ne godine (pred)diplomskog
studija pa stoga nema potrebe
propisivanja odredenog roka do
kojeg studenti moraju dogovoriti
temu i sinopsis. Ovo bi ujedno
znacilo i da bi studenti morali
bespotrebno Zuriti s predajom
sinopsisa, $to bi za posljedicu
imalo i smanjenje kvalitete radova.
Ova primjedba se posebice odnosi
na odredbu vezanu uz diplomski

Ne prihvaca se
brisanje

Izmijenjen je rok na 1.
travnja kako bi studenti
mogli sve potrebne
korake odraditi u roku




studij, prema kojoj se temaii
sinopsis diplomskog rada moraju
dogovoriti do 31. sijecnja zavrSne
godine studija, buduéi da se ona
kosi s hodogramom vecine studija
Filozofskog fakulteta koji nalazu
kako se diplomski radovi izraduju
tijekom 4. semestra diplomskog
studija (3to je za (gotovo) sve
studente u ljetnom semestru), a
ljetni semestar na naSem fakultetu
u pravilu zapocinje krajem veljace
ili pocetkom ozujka.

Dioklecijan Breci¢-
Jakovcevi¢

Clanak 75.

Trebalo bi dodati stavak u ovaj
¢lanak kojim bi se propisala
obvezna evaluacija nastave na
svakom kolegiju (odnosno rada
svakog nastavnika) nakon svakog
semestra te javno objavljivanje
rezultata evaluacije. Na taj nacin
omogucilo bi se kontinuirano
pracenje rada na svakom kolegiju
te bi se u veéoj mjeri motiviralo
nastavnike da Sto kvalitetnije
izvode nastavu (da $to adekvatnije
prenesu znanje, da tretiraju
studente s postovanjem, itd.).

Ne prihvaca se

Ovaj ¢lanak predvida
evaluaciju ali ona ne
moze biti obvezna

Odsjek za
arheologiju

Clanak 3., stavak 1.

Tekst prijedloga: Studij se izvodi
prema izvedbenom planu studija
koji svake akademske godine
donosi Fakultetsko vije¢e nakon
usvajanja na vije¢ima odsjeka koji

Prihvaca se

Novi stavak glasi: (1)

Studij se izvodi
prema izvedbenom
planu studija, koji za
svaku akademsku
godinu donosi




studij izvode te sukladno pravilima
propisanim ovim Pravilnikom.
Misljenje: Na Odsjeku za
arheologiju izvedbeni planovi se
usvajaju na Vije¢u Odsjeka za
arheologiju, a ne na Vijecu studija,
jer ono ne postoji. U trenutno
vaze¢em Statutu FFZG-a (Clanak
11., stavak 2.) stoji da studije
izvode odsjeci.

Fakultetsko vije¢e nakon
usvajanja navije¢ima
odsjeka ili vije¢ima
studija koji studij izvode
te sukladno pravilima
propisanim ovim
Pravilnikom.

Odsjek za
arheologiju

Clanak 3., stavak 4., to¢ka 2.

Tekst prijedloga: vrste nastave
(predavanja, seminari, vjezbe,
nastavna praksa, konzultacije,
terenski rad , terenska nastava,
provjera znanjaisl.).

Misljenje: Dodati terensku nastavu
koja je integralni i obavezni dio
studijskih programa arheologije.

Prihvaca se

Dodana i terenska
nastava

Odsjek za
arheologiju

Clanak 8., stavak 3.

Tekst prijedloga: (3)

Prijediplomski, diplomski i
integrirani studiji se na Fakultetu
ustrojavaju i izvode kao
jednopredmetni i dvopredmetni
studiji na temelju dopusnice
dobivene sukladno Zakonu.
Misljenje: Doktorski i specijalisti¢ki
studiji nisu jednopredmetni i
dvopredmetni.

Ne prihvaca se

Ovaj pravilnik se ne
odnosi na doktorske i
specijalisticke studije

Odsjek za
arheologiju

Clanak 16., stavak 1.

Tekst prijedloga: Status posebno
uspjesSnoga studenta utvrduje
Dekan na prijedlog procelnika
odsjeka i predstojnika katedre uz

Djelomi¢no se
prihvaca

Nova odredba glasi:
Status posebno
uspjesSnog studenta
utvrduje dekan na
prijedlog procelnika




koju je vezano izvodenje studijskog
programa.

Misljenje: Na pojedinim odsjecima
postoje brojne katedre koje ne
izvode studijski program nego ga
izvodi odsjek, pa je potrebno jasno
razlugiti kad prijedlog ide od strane
procCelnika odsjeka, a kad od strane
predstojnika katedre

odsjeka na kojem
student studira.

Odsjek za
arheologiju

Clanak 36., stavak 11.

Tekst prijedloga: O opravdanosti
izostanka s nastave iz stavka 10.
ovoga ¢lanka odlucuje prodekan za
nastavu i studente na temelju
pisanog zahtjeva studenta s
obrazloZenjem te pripadaju¢om
dokumentacijom. Zahtjev se
podnosi proc¢elniku odsjeka u roku
od sedam (7) radnih dana od
prestanka sprijecenosti studenta
da redovito pohada nastavu.
Zahtjev se podnosi preko sluzbene
aplikacije Fakulteta ili vlastoru¢no
potpisan preko UrudZbenog ureda.
Zahtjev odobrava prodekan za
nastavu i studente reprifectos
Misljenje: Ranije u ovom stavku ve¢
je definirana procedura. Prijedlog
nositelja kolegija je suvisan.

Prihvaca se

Odsjek za
arheologiju

Clanak 39., stavak 2.

Tekst prijedloga: Ovom obliku
nastave ne dodjeljuju se bodovi
prema ECTS-u u skladu sa
studijskim programom.

Ne prihvaca se

Bodovi se dodjeljuju
prema studijskim
programima. Ako je
programom predvideno




Misljenje: U reformiranim
studijskim programima Tjelesna i
zdravstvena kultura ne nose ECTS
bodove.

da se ne dodjeljuje,
nece se dodijeliti bodovi

Odsjek za Clanak 44., stavak 6. Misljenje: Molimo pojasnjenje ovaj pravilnik, kao i

arheologiju odnosi li se bodovni prag od 44 pravilnik Sveucilista,
ECTS-ai na studente ,starih primjenjuje se na
studija® jer prema starom studente koji su upisali
Pravilniku o studiranju nije studij ak god. 2023/24 i
postojao bodovni prag za upis kasnije. a broj bodova ¢e
sljedece akademske godine. Dalli se gledati tek za upis
prijelazne odredbe i zate€ena prava viSe ak.god. 25/26
(€lanak 77.) pokrivaju ovo pitanje?

Odsjek za Clanak 61., stavak 16. Tekst prijedloga: Student je duzan Djelomi¢no se Novi tekst odredbe je:

arheologiju provjeriti kona¢nu inacicu zavrSnog | prihvaca (15)  Studenttreba

odnosno diplomskog rada pomocéu
programa za provjeru izvornosti
teksta radi zastite od plagiranja te
prije obrane rada mentoru pruziti
uvid u izvjestaj tog specijaliziranog
programa o provedenom postupku
provjere izvornosti teksta. Student
je duzan dostaviti mentoru cjeloviti
diplomski rad najmanje 90 dana
prije planiranog termina obrane.
Konaénu inacicu zavrsnog
odnosno diplomskog rada mentor
dostavlja ¢lanovima Povjerenstva
za obranu zavr§nog odnosno
diplomskog rada u elektroni¢kom
obliku.

Misljenje: Zbog ucestalih
studentskih zahtjeva za obranom

dostaviti mentoru
cjelovitu inacicu
zavrs$nog ili diplomskog
rada najkasnije
Cetrdeset i pet (45)
radnih dana prije
planiranog termina
obrane dogovorenog s
mentorom.




diplomskog rada u vrlo kratkom
roku (osobito pri isteku roka
studenstkih prava) koji mentorima
ne omogucéava pravovremeno
Citanje i pregledavanje rada
neophodno je uvesti minimalni rok
za predaju diplomskog rada
mentoru.

Podnositelj
prijedlogai
misljenja (imei
prezime/naziv
osobe/skupine koja
podnosi prijedlog ili
misljenje)

Clanak na koji se odnosi
prijedlog ili misljenje

Tekst prijedloga ili misljenja

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

3./(4)3.
13- jezik izvodenja
nastave*

3. jezik/jezici izvodenja
nastave

Prihvaca se

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

3./(4)9.
9. ispitni rokovi i mjerila
ispitivanja“

9. ispitni rokovi, naéini
vrednovanje znanja i mjerila
ispitivanja

Prihvaca se




Odsjek za
isto€énoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

8./(5) Ispraviti zbog nelogi¢nosti: Prihvaca se
Prof. dr. sc. Zeljka »dio ranije ustrojeni Ili: dio ranije ustrojenih
Celié sveucilisni diplomski studij sveuciliSnih diplomskih studija
Katedra za ruski Ili: ¢hio ranije ustrojeni sveudiliSni
jezik diplomski studij
Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr
5./2.2.(A)o. Izmijeniti u: Prihvaca se

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

0. pravila ispitivanja i
ocjenjivanja“

ispitni rokovi, naéini vrednovanja
znanja i mjerila ispitivanja




Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

10./(6)

»(6) Odluku o nastavku ili
odbijanju odobrenja za
nastavak studija donosi
prodekan za nastavu i
studente. U odluci o
nastavku studija navode se i
nastale razlike u programu.
Protiv odluke prodekana iz
ovog stavka, studentima
pravo prigovora dekanu.
Odluka dekana je konaéna.

10./(6)

»(6) Odluku o nastavku ili
odbijanju odobrenja za nastavak
studija donosi prodekan za
nastavu i studente. U odluci o
nastavku studija navode se i
nastale razlike u programu. Protiv
odtukeprodekanaizovogstavka;
studentimapravoprigovora
dekant: Odluku potvrduje dekan.
Odluka dekana je konaéna.

Ne prihvaca se

institut prigovora je
propisan pravilnikom o
studiranju Sveucilista i
Zakonom o op¢em
upravnom postupku pa
treba ostati da student
ima pravo prigovora a
odluka dekana o
prigovoru je kona¢na

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

14./(1)

»++« Pravo na subvencionirano
stanovanje i pravo na
prehranu u skladu uvjetima
koje pravilnikom utvrduje
nadlezni ministar, pravo na
obavljanje studentskih
poslova u skladu sa zakonom
koji ureduje obavljanje
studentskih poslova te pravo
na drzavne stipendije i druge
novcane potpore u skladu sa
propisima koji ureduju ta

Ispraviti zbog nelogi¢nosti:

45+« Pravo na subvencionirano
stanovanje i pravo na prehranu u
skladu s uvjetima koje
pravilnikom utvrduje nadlezni
ministar, pravo na obavljanje
studentskih poslova u skladu sa
zakonom koji ureduje obavljanje
studentskih poslova te pravo na
drzavne stipendije i druge
novcéane potpore u skladu s
propisima koji ureduju ta

Prihvaca se

podrucja. podrucja.

15./(5) (5) Fijekommirovanjapravai | Ne prihvaca se pravo polaganja ispita

»(5) Tijekom mirovanja obvezastudentmozepristupati propisano je pravilnikom
Prof. dr. sc. Zeljka prava i obveza student moze | ispitimaidrugimobticima Sveucilista i ne moze se
Celié pristupati ispitima i drugim provjereznanja{ispit, parcijatni mijenjati

oblicima provjere znanja ispit;kotokvijist)akojezato




Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

(ispit, parcijalni ispit, kolokvij
i sl.) ako je za to ispunio
uvjete, ali ne moze pohadati
nastavu i stjecati uvjete za
pristupanje ispitu iz
pojedinoga kolegija.“

ispuniouvjete; Student ne moze
pristupati vrednovanju znanja i
ne moze pohadati nastavu i
stjecati uvjete za pristupanje
ispitu iz pojedinoga kolegija.
Tijekom mirovanja student ne
ostvaruje prava iz studentskoga
standarda (osim prava na
zdravstveno osiguranje) u skladu
s posebnim propisima. Vrijeme
mirovanja ne uracunava se u
vrijeme trajanja studija.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

18./(5)

»(5) Uz odobrenu
Preporuku za prilagodbu
nastave i polaganje ispita,
obveza je studenta dodatno
informirati predmetne
nastavnike o odobrenoj
prilagodbi. Student je duzan
odmah na prvom predavanju
nakon dobivanja Preporuke
za prilagodbu nastave i
polaganje ispita informirati
nastavnika o ostvarivanju
oblika prilagodbi vezanih uz
praéenje nastave. Nastavnici
u roku od 14 dana od
zaprimanja obavijesti o
prilagodenim uvjetima
studiranja osiguravaju uvjete
za provedbu prilagodbi

(5) Uz odobrenu Preporuku za
prilagodbu nastave i polaganje
ispita, obveza je studenta
dodatno informirati predmetne
nastavnike o odobrenoj
prilagodbi. Student je duzan
odmah na prvom predavanju
nakon dobivanja Preporuke za
prilagodbu nastave i polaganje
ispita informirati nastavnika o
ostvarivanju oblika prilagodbi
vezanih uz praéenje nastave.
Nastavnici u roku od 14 dana od
zaprimanja obavijesti o
prilagodenim uvjetima studiranja
osiguravaju uvjete za provedbu
prilagodbi vezanih uz praéenje
nastave prema uputama Ureda za
studente s invaliditetom.

Prihvaca se




vezanih uz pracéenje

nastave.“
Prof. dr. sc. Zeljka 18./(7) (7) Ured za studente s Prihvaca se Nova odredba glasi:
Celié (7) Ured za studente s invaliditetom 30 dana od pocetka (7) Ured za studente

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

invaliditetom 30 dana od
pocetka akademske godine
informira Odsjeke s
azZuriranim popisom
studenata kojima je
odobrena Preporuka za
prilagodbu nastave i
polaganje ispita.*

akademske godine informira
procelnika pojedinog odsjeka s
azuriranim popisom studenata
kojima je odobrena Preporuka za
prilagodbu nastave i polaganje
ispita. Pro¢elnik odsjeka
pravovremeno obavjestava sve
¢lanove odsjeka o studentima s
invaliditetom. Ured za studente s
invaliditetom salje upute za
nacin prilagodbe nastave za
svakog studenta pojedinacno.

s invaliditetom upucuje
proc¢elniku odsjeka
azurirani popis
studenata kojima je
odobrena Preporuka za
prilagodbu nastave i
ispitivanje u roku od
trideset (30) dana od
pocetka akademske
godine. Procelnik
odsjeka pravovremeno
prosljeduje navedeni
popis studenata svim
¢lanovima odsjeka.
Ured za studente s
invaliditetom Salje
Preporuku za prilagodbu
nastave i ispitivanje za
svakog studenta
pojedinacno.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet

19./(10)

»(10) Prilagodeni uvjeti
studiranja za studenta s
invaliditetom mogu biti:

- produljeno vrijeme
pisanja ispita i kolokvija

- graficka prilagodba
nastavnih materijala
(uvecéana slovai proredi sl.)

»(10) Prilagodeni uvjeti studiranja
za studenta s invaliditetom mogu
biti:

- produljeno vrijeme
pisanja ispita i kolokvija

- graficka prilagodba
nastavnih materijala (uveéana
slovai proredi sl.)

- digitalizirana literatura

Ne prihvaca se

Vec je propisano ranije




Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

- digitalizirana
literatura

- potpora druge osobe
(vrSnjacka potpora,
prevoditelj znakovnog jezika i
sl.)

- koriStenje pomoénom
tehnologijom te

- druge prilagodbe u
skladu pravilima Fakulteta ili
Sveucilista koja uruduju to

- potpora druge osobe
(vrSnjacka potpora, prevoditelj
znakovnog jezikai sl.)

- koriStenje pomoénom
tehnologijom te

- druge prilagodbe u skladu
pravilima Fakulteta ili SveucilisSta
koja ureduju to podrucje . Upute
za prilagodbu nastave dostavlja
Ured za studente s invaliditetom.
»(2) Stegovna mjera

podrucje . iskljuéenja sa studija moze se
21.(2) propisati i odrediti samo za teska
»(2)  Stegovna mjera stegovna djela: ........ “
iskljuéenja sa studija moze
se propisati i odrediti samo
za teSka stegovna djela.”
Prof. dr. sc. Zeljka 32./(2) 2) Ispiti poloZeni na Prihvaca se
Celié »(2) Ispiti polozeni na matiénom visokom ugéilistu, a
Katedra za ruski matiénom visokom ugdilistu, priznati rjeSenjem iz ¢lanka 29.
jezik a priznati rjeSenjem iz €lanka | stavka 2. Pravilnika, uvode se
Odsjek za 29. stavka 2. Pravilnika, studentu prijelazniku u
istoénoslavenske uvode se prijelazniku u evidenciju ...
jezike i knjizevnosti | evidenciju ..
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr
Prof. dr. sc. Zeljka 32. (4) vijeée odsjeka u dogovoru s Prihvaca se

Celi¢
Katedra za ruski
jezik

»--Vijeée odsjeka u dogovoru
s predmetnim nastavnikom
moze priznati ispit u cijelosti

predmetnim nastavnikom moze
priznati ispit u cijelosti ili odrediti
razlikovne obveze studenta
prijelaznika.




Odsjek za
isto€énoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

ili odrediti razlikovne obveze
prijelaznika.“

Prof. dr. sc. Zeljka 32. (5) (5) Na odluku iz stavka 1. Prihvaca se
Celié »(5) Na odluku iz stavka 1. | ovoga €lanka student moze
Katedra za ruski ovoga ¢lanka student moze izjaviti prigovor u roku od 8 dana
jezik izjaviti prigovor u roku od 8 od primitka odluke. Odluku o
Odsjek za dana od primitka odluke. prigovoru donosi dekan na
istoénoslavenske Odluku o prigovoru donosi temelju misljenja nadleznog
jezike i knjizevnosti | dekan na temelju misljenja odsjeka i prodekana.
Filozofski fakultet nadleznog odsjeka.*
Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr
33. Upis studenta prijelaznika Prihvaca se
»Upis prijelaznika“
Prof. dr. sc. Zeljka 42./(5) (5) Studentu koji redovito Prihvaca se
Celié »(5)  Studentu koji redovito | ispunjava svoje obveze prodekan
Katedra za ruski ispunjava svoje obveze za nastavu i studente moze
jezik prodekan za nastavu moze
Odsjek za W
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr
Prof. dr. sc. Zeljka 44./(7) (7) Student moze upisati Prihvaca se

Celié

izborne kolegije koji nisu sastavni




Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

1) ,,Student moze upisati
izborne kolegije koji nisu
sastavni dio studijskog
programa i izvedbenog
plana studija studenta i
takvi se kolegiji vode u
informacijskom sustavu
(ISVU) kao kolegiji koji ne
ulaze u stjecanje
kvalifikacije ni u bodove za
obracuna participacije pa
student na temelju njih ne
moze stjecati prava iz
studentskog standarda.

dio studijskog programa i
izvedbenog plana studija
studenta i takvi se kolegiji vode u
informacijskom sustavu (ISVU)
kao kolegiji koji ne ulaze u
stjecanje kvalifikacije niu
bodove za obracun participacije
pa student na temelju njih ne
moze stjecati prava iz
studentskog standarda.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

47.(3)

»(3) Nastavnik ima pravo
provjeravati i ocjenjivati
znanje studenta u svakom
obliku nastave.“

(3) Nastavnik ima pravo
provjeravati i ocjenjivati znanje
studenta u svakom obliku
nastave kako je navedeno u
izvedbenom planu i silabusu.”

Ne prihvaca se

Prof. dr. sc. Zeljka
Celié

Katedra za ruski
jezik

48./(7)

»(7) Student ima pravo
prigovora na vrjednovanje i
ocjenjivanje u kontinuiranom
praéenju u roku od 3danai
prigovor podnosi procelniku

(7) Student ima pravo
prigovora na vrjednovanje i
ocjenjivanje u kontinuiranom
pracenju u roku od 3 radna dana i
prigovor podnosi procelniku
odsjeka po istom postupku

Prihvaca se




Odsjek za
isto€énoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

odsjeka po istom postupku
propisanom za prigovor na
ocjenu.”

propisanom za prigovor na
ocjenu.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

49./(1)
»(1)  Studentima pravo
prigovora na ocjenu.*

1) Studentiznimnoima
pravo prigovora na ocjenu u
opravdanome slucaju: ako
smatra da je zakinut u
vrednovanju za pozitivhu ocjenu
ili za moguénost odgovaranja za
viSu ocjenu. Prigovor upucuje
nastavniku ispitivacu i/ili
nositelju kolegija.

Ne prihvaca se

Pravo je studenta da
izjavi prigovor, to se ne
moZe ograniciti

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

49./(2)

»(2)  Student koji nije
zadovoljan ocjenom na
usmenom ispitu ili dijelu
ispita koji ukljucuje izvedbu
ili prezentaciju praktiénog
rada odnosno realizaciju i
prezentaciju zadatka ima
pravo u roku od 3 dana od
odrzanog usmenog ispita
procelniku odsjeka preko
Urudzbenog ureda uputiti
vlastoruéno potpisanu
molbu i zatraziti da se ispit

Student koji, iznimno od ¢l. 49. /
(1), nije zadovoljan ocjenom na
usmenom ispitu ili dijelu ispita
koji ukljucéuje izvedbu ili
prezentaciju praktiénog rada,
odnosno realizaciju i
prezentaciju zadatka, ima pravo u
roku od 3 radna dana od odrZzanog
usmenog ispita procelniku
odsjeka, studentskom
predstavniku i studentskom
pravobranitelju preko
Urudzbenog ureda uputiti
vlastoruéno potpisanu molbu i
zatraziti da se ispit ponovi pred

Djelomi¢no se
prihvaca

Novi tekst odredbe glasi:
(2) Student koji nije
zadovoljan ocjenom na
usmenom ispitu ili dijelu
ispita koji ukljucuje
izvedbu ili prezentaciju
prakti¢nog rada
odnosno realizaciju i
prezentaciju zadatka
ima pravo u roku od tri
(3) radna dana od
odrZanog usmenog
ispita procelniku
odsjeka uputiti prigovor
putem sluzbene




ponovi pred ispitnim

ispitnim povjerenstvom.

aplikacije Fakulteta ili

povjerenstvom.* Procelnik je po primitku prigovora putem Urudzbenog
duzan obavijestiti nastavnika ureda i zatraziti da se
ispitivaca i/ili nositelja kolegija o ispit ponovi pred
upuéenom prigovoru. U slu¢aju ispitnim povjerenstvom.
da je nastavnik ispitivac i/ili Ako je procelnik odsjeka
nositelj kolegija ujedno i ispitivac na €iju ocjenu
procéelnik, prigovor se prosljeduje student podnosi
zamjeniku proc¢elnika u daljnju prigovor, prigovor se
proceduru. podnosi zamjeniku
procelnika. Procelnik ili
zamjenik proc¢elnika po
primitku prigovora
obavjestava nastavnika
ispitivaca i nositelja
kolegija o upuéenom
prigovoru
Prof. dr. sc. Zeljka 49. (3) (3) Student koji, iznimno od Djelomi¢no se Novi tekst odredbe glasi:

Celié

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

»(3)  Student koji nije
zadovoljan ocjenom na
pisanom ispitu ili pisanom
dijelu ispita odnosno dijelu
ispita koji ukljucuje izvedbu
ili prezentaciju prakti¢énog
rada odnosno realizaciju i
prezentaciju umjetnickog
zadatka, odnosno nekoga
drugog dijela ispita
predvidenog ¢lankom 47.
stavkom 6. ovoga pravilnika,
ima pravo u roku od 3 dana
od priopéenja rezultata
procelniku odsjeka preko

¢l. 49./ (1), nije zadovoljan
ocjenom na pisanom ispitu ili
pisanom dijelu ispita odnosno
dijelu ispita koji ukljucuje
izvedbu ili prezentaciju
praktiénog rada odnosno
realizaciju i prezentaciju
umjetnickog zadatka, odnosno
nekoga drugog dijela ispita
predvidenog ¢lankom 47.
stavkom 6. ovoga pravilnika, ima
pravo u roku od 3 radna dana od
priopéenja rezultata procelniku
odsjeka, studentskom
predstavniku i studentskom

prihvaca

(3) Student koji nije
zadovoljan ocjenom na
pisanom ispitu ili
pisanom dijelu ispita
odnosno dijelu ispita
koji uklju€uje izvedbu ili
prezentaciju praktic¢nog
rada, tj. realizaciju i
prezentaciju
umjetni¢kog zadatka, ili
kojeg drugog dijela ispita
predvidenog ¢lankom
47. stavkom 6. ovog
Pravilnika, ima pravo u
roku od tri (3) radna




Urudzbenog ureda uputiti
vlastoruéno potpisanu
molbu i zatraziti da ispitno
povjerenstvo ponovo ocijeni
ispit.”

pravobranitelju preko
Urudzbenog ureda uputiti
vlastoruéno potpisanu molbu i
zatraziti da ispitno povjerenstvo
ponovo ocijeni ispit. Procelnik je
po primitku prigovora duzan
obavijestiti nastavnika ispitivaca
i/ili nositelja kolegija o
upuéenom prigovoru. U slu¢aju
da je nastavnik ispitivac i/ili
nositelj kolegija ujedno i
procelnik, prigovor se prosljeduje
zamjeniku procelnika u daljnju
proceduru.

dana od priopéenja
rezultata procelniku
odsjeka uputiti prigovor
putem sluzbene
aplikacije Fakulteta ili
putem Urudzbenog
ureda i zatraziti da
ispitno povjerenstvo
ponovno ocijeni ispit.
Ako je procelnik odsjeka
ispitiva€ na €iju ocjenu
student podnosi
prigovor, prigovor se
podnosi zamjeniku
procelnika. Procelnikiili
zamjenik proc¢elnika po
primitku prigovora
obavjeStava nastavnika
ispitivaca i nositelja
kolegija o upuéenom
prigovoru.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

49. (4)

»(4) Procelnik odsjeka
imenuje trocélano
nastavnicko povjerenstvo u
roku od 3 radna dana od
primitka studentova
zahtjeva. Nastavnik ¢ijom
ocjenom student nije
zadovoljan ne moze biti
imenovan za predsjednika
nastavnickog ispitnog
povjerenstva .

(4) Procelnik odsjeka ili
zamjenik proc¢elnika imenuje
troclano nastavnicko
povjerenstvo koje ¢ine stru¢njaci
za podrucje u kojem se student
ispituje uroku od 3 radna dana
od primitka studentova zahtjeva.
Nastavnik ¢ijjom ocjenom
student, iznimno od ¢l. 49. / (1),
nije zadovoljan ne moze biti
imenovan za predsjednika
nastavnickog ispitnog

Djelomi¢no se
prihvaca

Novi tekst odredbe glasi:
(4) Procelnik
odsjeka ili zamjenik
procelnika imenuje
tro¢lano ispitno
povjerenstvo u roku od
tri (3) radna dana od
primitka studentova
zahtjeva. Nastavnik
¢ijom ocjenom student
nije zadovoljan ne moze
bitiimenovan za




povjerenstva . Ponovljenom
ispitu pred povjerenstvom
obavezan je prisustvovati i
studentski predstavnik te mentor
savjetnik.

predsjednika ispitnog
povjerenstva.
Ponovljenom ispitu pred
povjerenstvom moze
prisustvovati studentski
predstavnik ili mentor
nastavnik.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

50. (3)

»(3) U sluéaju studentova
odbijanja pozitivhe ocjene
nastavnik u informacijski
sustav (ISVU) unosi 0.

Dodati do recenice ili kao stavak
(4):

Student je obavezan u roku od 48
sati javiti se slaze lise s
prijedlogom pozitivne ocjene.

U slucaju da se student u roku od
7 radnih dana ne javlja na
prijedlog ocjene, nastavnik u
informacijski sustav (ISVU) unosi
predloZzenu ocjenu.

Ne prihvaca se

Propisan je rok unosa
ocjene u ISVU

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

51. (4)

»(4)  Pravo uvida u ispitnu
dokumentaciju imaju
student i druga osoba koja
dokaze da za to ima pravni
interes u roku od mjesec
dana od dana odrzavanja
ispita. Uvid u ispitnu
dokumentaciju odobrava
prodekan za nastavu i
studente.”

Iti:
(4) Pravo uvida u ispitnu
dokumentaciju ima student

y bakoiadokase-d
imapravniinteres u roku od
mjesec dana od dana odrzavanja
ispita. Uvid u ispitnu
dokumentaciju odobrava
prodekan za nastavu i studente.
Iti:
4) Pravo uvida u ispitnu
dokumentaciju imaju student i,
iznimno, njegov opunomocenik u
roku od mjesec dana od dana
odrzavanja ispita. Uvid u ispitnu

Ne prihvaca se

Propisano pravilnikom
Sveucilista




dokumentaciju odobrava
prodekan za nastavu i studente.

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

51. (5)

»(5) O opravdanim
razlozima iz stavka 2. i
dokazu pravnog interesa iz
stavka 4 . ovoga ¢lanka
odluéuju predmetni
nastavnik i prodekan za
nastavu i studente uz
suglasnost glavnog tajnika
Fakulteta.”

) o tani tozimad
stavka2-idokazupravnog
Stan Hudui ; .

e el .
studenteuzsugtasnostgtavnog

Ne prihvaca se

Pravo druge osobe je
propisano pravilnikom
Sveucilista

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

55.

»U vrijeme sprije¢enosti
predmetnog nastavnikai/ili
nositelja kolegija predstojnik
katedre privremeno ¢e
povijeriti odrZzavanje ispita
drugom nastavniku iste ili
srodne struke ili
nastavniéckom povjerenstvu.

U vrijeme sprijecenosti
predmetnog nastavnika i/ili
nositelja kolegija procelnik
odsjeka privremeno ¢e povijeriti
odrzavanje ispita drugom
nastavniku iste ili srodne struke
ili nastavnickom povjerenstvu.

Djelomiéno se
prihvaca

Dodaje se i procelnik

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€énoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet

56. (1)

»Ishodi uéenja koji nisu
ostvareni zadovoljavaju¢im
uspjehom ocjenjuju se
ocjenom nedovoljan (1), koja
odgovara slovnoj ocjeni F.“

Ishodi uéenja koji nisu ostvareni
zadovoljavajuéim uspjehom
ocjenjuju se ocjenom nedovoljan
(1), koja odgovara slovnoj ocjeni
F. Slovne ocjene od Ado F
ekvivalenti su koji se unose
studentima na razmjeni.

Ne prihvaca se

To je propisana
zakonska odredba




Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

59. (2)

»(2) Nastavnik je duzan
upisati ocjenu iz provedenog
ispita odnosno zavrSnu
ocjenu kolegijau
informacijski sustav (ISVU) u
roku od 5 radnih dana od
objave rezultata ispita .
Duznost je nastavnika upisati
sve ocjene do kraja ispitnog
roka.

(2) Nastavnik je duzan upisati
ocjenu iz provedenog ispita
odnosno zavrsnu ocjenu kolegija
u informacijski sustav (ISVU) u
roku od 5 radnih dana od objave
rezultata ispita . Duznost je
nastavnika upisati sve ocjene do
kraja ispitnog roka. Duznost je
studenta javiti se nastavniku
slaze li se s prijedlogom ocjene u
roku od 7 radnih dana.

Ne prihvaca se

Rok za upis ocjene od 5
radnih dana je propisan
Pravilnikom Sveucilista
tako da ne moze biti
propisan rok od 7 radnih
dana

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

61.(9)

»(9) Temu zavr$nog
odnosno diplomskog rada na
hrvatskom i engleskom
jeziku tajnik odsjekaili
mentor upisuje u
informacijski sustav ISVU
(Nastavnicki portal) odmah
nakon prihvaéanja na Vijecu
Odsjeka.”

(9) Temu zavrSnog odnosno
diplomskog rada na hrvatskom i
engleskom jeziku tajnik odsjeka
ili mentor upisuje u informacijski
sustav ISVU (Nastavnicki portal)
odmah nakon prihva¢anja na
Vijeéu Odsjeka. Obavijest o
prihva¢anju teme istovremeno
mora biti vidljiva na mreznoj
stranici odsjeka.

Ne prihvaca se

Nije provedivo niti
potrebno

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet

61.(17)

»Predsjednik Povjerenstva za
obranu zavrSnog odnosno
diplomskog rada osoba je
zaposlena na znanstveno-
nastavnom ili nastavhom
radnom mjestu.“

Predsjednik Povjerenstva za
obranu zavr$nog odnosno
diplomskog rada osoba je
zaposlena na znanstveno-
nastavnom ili nastavhom radnom
mjestu ako ima doktorat
znanosti.

Ne prihvaca se

Nije izvedivo zbog
kadrovskih kapaciteta




Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

61.(27)

»Prihvaéene nove teme i
mentore ili komentore odsjek
upisuje u informacijski
sustav (ISVU).“

Prihvaéene nove teme i mentore
ili komentore tajnik odsjekaiili
mentor upisuje u informacijski
sustav (ISVU).

Ne prihvaca se

Odsjek organizira upis
podataka u ISVU

Prof. dr. sc. Zeljka
Celi¢

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
istoénoslavenske
jezike i knjizevnosti
Filozofski fakultet
Sveudiliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

74. (1)

»(1)  Na svakom studiju
imenuje se mentor nastavnik
iz redova zaposlenika na
znanstveno-nastavnomiili
suradniéckom radnom mjestu
koji izvode nastavu.”

(1) Na svakom studiju
imenuje se mentor nastavnik iz
redova zaposlenika na
znanstveno-nastavnom,
nastavnom ili suradnickom
radnom mjestu koji izvode
nastavu. Mentor nastavnik ne
moze istovremeno obavljati i
administrativne duZnosti
procelnika odsjeka i/ili
predstojnika katedre i/ili
voditelja studija.

Ne prihvaca se

Nije tehnicki izvedivo

Prof. dr. sc. Zeljka
Celié

Katedra za ruski
jezik

Odsjek za
isto€noslavenske
jezike i knjizevnosti

76.(3)

»(3)  Fakultet obraduju
prikupljene osobne i druge
podatke u svrhu obavljanja
nastavne djelatnosti u
informacijskom sustavu
(ISVU) i u pregledniku

(3) Fakultet obraduje
prikupljene osobne i druge
podatke u svrhu obavljanja
nastavne djelatnosti u
informacijskom sustavu (ISVU) iu
pregledniku studijskih programa
odnosno osiguravaju

Prihvaca se




Filozofski fakultet
Sveuciliste u
Zagrebu
zcelic@ffzg.unizg.hr

studijskih programa odnosno
osiguravaju interoperabilnost
evidencija i zbirka podataka
te elektronic¢ko preuzimanje
podataka u odgovarajuci
informacijski sustaviu
preglednik studijskih
programa u skladu s
pravilnikom koji ureduje
sadrzaj i koristenje
informacijskih sustava u
visokom obrazovanju.*“

interoperabilnost evidencija i
zbirka podataka te elektronicko
preuzimanje podataka u
odgovarajuci informacijski sustav
i u preglednik studijskih
programa u skladu s pravilnikom
koji ureduje sadrzaj i koriStenje
informacijskih sustava u visokom
obrazovanju.

Izv. prof. dr. sc.
Tanja Tr$ka,
predsjednica
fakultetskih tijela za
kvalitetu

i

izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

Clanak 3, u stavku (1) neto&no
je da se izvedbeni plan usvaja
na vije¢ima studija jer veéina
studijskih programa nema to
tijelo:

Studij se izvodi prema
izvedbenom planu studija koji
svake akademske godine donosi
Fakultetsko vije¢e nakon
usvajanja na vije¢ima studija
koji studij izvode te sukladno
pravilima propisanim ovim
Pravilnikom.

Navedeni stavak treba precizirati
na sljedeéi nacin:

Studij se izvodi prema izvedbenom
planu studija koji za svaku
akademsku godinu donosi
Fakultetsko vije¢e nakon usvajanja
na vijeé¢ima odsjeka ili vije¢ima
studija koji studij izvode te sukladno
pravilima propisanim ovim
Pravilnikom.

Prihvaca se

Izv. prof. dr. sc.
Tanja Trska,
predsjednica
fakultetskih tijela za
kvalitetu

i

izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,

Clanak 3, u stavku (6) nije
to¢no opisana procedura
postupka hitnih izmjena
izvedbenog plana:

Pisani prijedlog izmjene
izvedbenog plana procelnik
odsjeka koji izvodi studijski
program podnosi Povjerenstvu
za upravljanje kvalitetom na

Navedeni dio bi trebao glasiti:

Pisani prijedlog za izmjene
izvedbenog plana procelnik odsjeka
koji izvodi studijski program podnosi
prodekanu za studijske programe
najkasnije 7 dana od saznanja o
nastupanju opravdanih razloga.
Sukladno propisanoj proceduri za

Djelomicno se
prihvaca

Novi tekst odredbe glasi:
Pisani prijedlog izmjene
izvedbenog plana
procelnik odsjeka koji
izvodi studijski program
podnosi Povjerenstvu za
osiguravanje kvalitete na
suglasnost najkasnije 7
(sedam) radnih dana od




prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

suglasnost najkasnije 7 dana od
saznanja o nastupanju
opravdanih razloga. Pro¢elnik
odsjeka nakon pribavljene pisane
suglasnosti Povjerenstva za
osiguravanje kvalitete dostavlja
pisani prijedlog izmjene
izvedbenog plana Fakultetskom
vije¢u, preko prodekana za
studijske programe.

hitne izmjene izvedbenog plana, uz
prodekanovu suglasnost, prijedlog za
izmjenu upucuje se na usvajanje
Vijecéu povjerenika za osiguravanje
kvalitete, a potom na Fakultetsko
vijece.

saznanja o nastupanju
opravdanih razloga.
Procelnik odsjeka nakon
pribavljene pisane
suglasnosti Povjerenstva
za osiguravanje kvalitete
dostavlja pisani prijedlog
izmjene izvedbenog plana
Fakultetskom vijecu,
preko prodekana za
studijske programe.

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

Clanak 28, stavak (9) je
protuzakonit i treba ga pravno
rjeSavati:

Studenti koji studiraju integrirani
studij geografije i povijesti
(0+5/3+2) prilikom upisa na
diplomski studij povijesti moraju
priloziti dokaz o upisu u 4.
godinu studija geografije.

Studijski program Geografija i
Ppovijest akreditiran je kao
integrirani program i mora se tako
i izvoditi jer je pravno nedopustiva
kombinacija 0+5 i 3+2.

Brisati stavak iz Pravilnika o
studiranju i urediti proceduru.

Prihvaca se

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

Clanak 29. i Clanak 30.

Detaljno su propisani uvjeti
prijelaza, ali nije navedeno
omogucuje li se prijelaz studentima
koji ne zadovoljavaju uvjete koji
propisuju zakonski akti.

Ne prihvaca se

Ne moze se omoguciti
prijelaz ako se ne
zadovoljavaju uvjeti
propisani visim aktom

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

Clanak 36, stavak (2)

Brisati termin modul jer je u ovom
kontekstu potpuno nejasan i nije
primjenjiv na naSe studijske
programe u kojima modul znaci
nesto drugo.

Prihvaca se




Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

Clanak 39, stavak (2) suprotan
je reformskim smjernicama
donesenim na Fakultetskom
vijeéu 28. rujna 2022.

(2) Ovom obliku nastave
dodjeljuju se bodovi prema
ECTS-u u skladu sa studijskim
programom.

Sukladno Zakljucécima o zajednickoj
strukturi i smjernicama novih
studijskih programa Filozofskog
fakulteta usvojenoj 28. rujna 2022.
na Fakultetskom vije¢u prema
kojima su radeni svi nasi novi i
reformirani programi stavak treba
glasiti:

(2) Ovom obliku nastave ne
dodjeljuju se ECTS bodoviu
studijskim programima. Nastava i
izvannastavne djelatnosti studenata iz
tjelesne i zdravstvene kulture izvode
se izvan satnice utvrdene ¢lankom
43. ovog Pravilnika.

Ne prihvaca se

Bodovi ¢e se dodijeliti
sukladno studijskim
programima, pa ako je
studijskim programom
propisano da se ne
dodjeljuju bodovi, nece se
dodijeliti

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

i

izv. prof. dr. sc. Tanja
Trska, predsjednica
fakultetskih tijela za
kvalitetu

Clanak 61, stavak  (7)
nepotrebno donosi razlicite
rokove za prijavua teme na
studijskim razinama:

Student u dogovoru s mentorom
(i komentorom) podnosi odsjeku
koji izvodi studij temu i sinopsis
zavrsnog rada do 1. travnja
zavrsne  godine  studentova
prijediplomskog studija, a temu i
sinopsis diplomskog rada do 31.
sijecnja zavrsne godine
studentova diplomskog studija.

Razli¢ite su prakse na odsjecima,
trebalo bi odrediti samo krajnji
rok, odnosno ujednaciti rok za
prijavu teme na sljede¢i nacin:

Student u dogovoru s mentorom (i
komentorom) podnosi odsjeku koji
izvodi studij temu i sinopsis zavr$nog
rada najkasnije do 1. travnja
zavr$ne godine studentova
prijediplomskog studija, odnosno
zavr$ne godine studentova
diplomskog studija.

Prihvaca se

Rok za obje razine studija
je 1. travnja

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i

Clanak 61, stavci (28), (29) i
(30) nepotrebno uvode termin
»predreformirani studij“
kojim se samo zbunjuje u ovom
kontekstu:

Izbaciti taj termin iz Pravilnika jer
¢e medustudijski
(interdisciplinarni/ meduodsjecki)
diplomski rad vrlo vjerojatno
postojati i na reformiranim

Djelomicno se
prihvaca

Termin ,,Predreformirani
studij,, se izbacuje




cjeloZivotno
obrazovanje

(28) Na  predreformiranom
studiju, studijima koji su upisani
zakljucno s ak. god. 2023./2024.,
medustudijski

(interdisciplinarni/meduodsjecki)
diplomski rad koji vrijedi za oba
studija u dvopredmetnoj
kombinaciji, temu i sinopsis
trebaju prihvatiti oba odsjeka i
dogovorom utvrditi na kojem se
jeziku piSe diplomski rad.
Student podnosi molbu za
odobrenje teme i imenovanje
mentora odsjeku, o ¢emu odsjek
izdaje suglasnost. Na temelju
tako izdane suglasnosti student
podnosi drugom odsjeku molbu
za odobrenje teme i imenovanje
mentora i na drugom studiju, o
¢emu 1 taj odsjek izdaje
suglasnost. Odluku o
prihvacanju teme diplomskog
rada, odnosno imenovanju
mentora, odsjeci donose
najkasnije mjesec dana nakon
podnosenja molbe, i o tome
izdaju studentu suglasnost ili
odbijenicu. Pravo na obranu
medustudijskog diplomskog rada
koji vrijedi za oba studija u
dvopredmetnoj kombinaciji

studijima te bi nakon njihova
uvodenja bilo potrebno mijenjati
Pravilnik ako ostanu ovako
formulirani navedeni stavci.
Izbacivanjem ,,predredormiranih
studija*, stavci bi glasili:

(28) Medustudijski
(interdisciplinarni/medu-odsjecki)
diplomski rad koji vrijedi za oba
studija u dvopredmetnoj kombinaciji,
temu i sinopsis trebaju prihvatiti oba
odsjeka 1 dogovorom utvrditi na
kojem se jeziku piSe diplomski rad.
Student podnosi molbu za odobrenje
teme i imenovanje mentora odsjeku, o
¢emu odsjek izdaje suglasnost. Na
temelju tako izdane suglasnosti
student podnosi drugom odsjeku
molbu za odobrenje teme i
imenovanje mentora i na drugom
studiju, o ¢emu i taj odsjek izdaje
suglasnost. Odluku o prihvacanju
teme diplomskog rada, odnosno
imenovanju mentora, odsjeci donose
najkasnije  mjesec dana nakon
podnosenja molbe, i o tome izdaju
studentu suglasnost ili odbijenicu.
Pravo na obranu medustudijskog
diplomskog rada koji vrijedi za oba
studija u dvopredmetnoj kombinaciji
student stjeCe tek kada ispuni sve




student predreformiranog studija

stiee tek kada ispuni sve
prethodne  obveze  sukladno
studijskim programima obaju
studija.

(29) Zahtjev za promjenom teme
medustudijskog diplomskog rada
koji vrijedi za oba studija u
dvopredmetnoj kombinaciji
student predreformiranog studija
predaje obama odsjecima koji o
tome donose odluku te izdaju
studentu suglasnost, odnosno
odbijenicu. Ako jedan od odsjeka
izda suglasnost, a drugi odsjek

odbijenicu, smatra se da je
zahtjev studenta odbijen.
(30) U slucaju izrade

medustudijskog diplomskog rada
koji vrijedi za oba studija u

dvopredmetnoj kombinaciji
predreformiranog studija,
mentori predlazu predsjednika
Povjerenstva, a prijedlog

potvrduju oba odsjeka koja

izvode studije.

prethodne obveze sukladno studijskim
programima obaju studija.

(29) Zahtjev za promjenom teme
medustudijskog diplomskog rada koji
vrijedi za oba studija u dvopredmetnoj
kombinaciji student predaje obama
odsjecima koji o tome donose odluku
te izdaju studentu suglasnost, odnosno
odbijenicu. Ako jedan od odsjeka izda
suglasnost, a drugi odsjek odbijenicu,
smatra se da je zahtjev studenta
odbijen.

(30) U slucaju izrade medustudijskog
diplomskog rada koji vrijedi za oba
studija u dvopredmetnoj kombinaciji,
mentori predlazu predsjednika
Povjerenstva, a prijedlog potvrduju
oba odsjeka koja izvode studije.

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i
cjeloZivotno
obrazovanje

i

Clanak 73, stavak (2) neto¢no
navodi fakultetska tijela za
osiguravanje kvalitete:

(2) Za osiguranje kvalitete studija
zaduzeno je Povjerenstvo za

osiguranje kvalitete ¢iji je rad

Stavak treba precizirati na sljede¢i
nacin:

(2) Za osiguravanje kvalitete studija
zaduzeni su Vijece povjerenika za
osiguravanje kvalitete i Povjerenstvo

za osiguravanje kvalitete ¢iji je rad

Prihvaca se




izv. prof. dr. sc. Tanja
Trska, predsjednica

Pravilnikom o
kvalitete

reguliran
osiguravanju

reguliran Pravilnikom o osiguravanju
kvalitete Fakulteta u skladu s

fakultetskih tijela za | Sveucilista i Fakulteta Pravilnikom o sustavu osiguravanja

kvalitetu kvalitete na Sveucilistu u Zagrebu.

Izv. prof. dr. sc. Clanak 75. Ankete bi po standardima kojima | Ne prihvaca se
Dolores Grmaca, se mjere u sustavu za kvalitetu

prodekanica za Fakultet provodi studentsku | morale imati §to Siru i

studijske programe i | evaluaciju putem anonimne | sveobuhvatniju ulogu. Stoga

cjeloZivotno studentske ankete ili na drugi | predlaZzemo da ¢lanak glasi:

obrazovanje primjeren nacin.  Studentska | Fakultet provodi studentsku

i
izv. prof. dr. sc. Tanja
Trika, predsjednica
fakultetskih tijela za
kvalitetu

evaluacija jedan je od oblika
provodenja osiguranja kvalitete
nastave.

evaluaciju putem anonimne
studentske ankete ili na drugi
primjeren nacin. Studentska
evaluacija jedan je od oblika
provodenja osiguravanja kvalitete
nastave te sluzi analizi i unapredenju
kvalitete nastavnoga procesa i uvjeta
studiranja opcenito, evaluaciji
postoje¢ih i razvoju novih studijskih
programa te osnazivanju nastavnih
potencijala Fakulteta.

Izv. prof. dr. sc.
Dolores Grmaca,
prodekanica za
studijske programe i

U Pravilniku se pojavljuju i
predmet i kolegij, a prema
novim zakonskim aktima treba
biti kolegij.

Izmijeniti na svim mjestima
predmet u Kkolegij.

Prihvaca se

cjeloZivotno
obrazovanje
Clanak 3, (6) Pisani prijedlog izmjene izvedbenog | Prihvaca se
Odsjek za plana procelnik odsjeka koji izvodi
psihologiju studijski program podnosi

Povjerenstvu za upravljanje
kvalitetom na suglasnost najkasnije 7




radnih dana od saznanja o nastupanju
opravdanih razloga.

- Prijedlog je da se unese
radnih dana, kako bi se
omogucilo vremensko
razdoblje da procelnik

djeluje
Clanak 5 (2) B) d. tipfeler - Prihvaca se
Odsjek za prijediplomska/diplomska/integrirana
psihologiju razina
Clanak 16 (1) - sudjelovao je na ljetnoj Skoli u zemlji | Prihvaca se
Odsjek za ili inozemstvu koja ukljucuje
psihologiju

selekcijski postupak 1 nije dio
studijskog programa
- za razliku od ostalih Kriterija,
ovo je jedini kriterij koji je
neselekcijski, te ga mogu
zadovoljiti  studenti  boljeg
financijskog statusa Kkoji si
ljetne $kole mogu priustiti. Bilo
bi uskladenije da uzimaju u
obzir samo ljetne S$kole Kkoje
ukljucuju selekcijski postupak,
odnosno koji ne mogu pohadati
svi

- ukoliko je LJS dio studijskog
programa (Odsjek za psihologiju
ima takvu svake godine) onda to
nije kriterij izvrsnosti




Odsjek za
psihologiju

Clanak 17 (7)

Definirati do kada se treba najaviti
izostanak s nastave i koliki opseg
izostanaka je prihvatljiv.

Imali smo sluc¢ajeva dolaska na 3-4
od 14-15 seminara $to nam je
neprihvatljivo

Ne prihvaca se

Ne moze se unaprijed
odrediti rok, a propisan je
najveéi broj izostanaka

Odsjek za
psihologiju

Clanak 19 (8)

Student sporta$, ¢lan nacionalne
sveucilisne sportske ekipe i/ili ¢lan
sveucili$nog sportskog kluba

ne postoji ¢lanak (9) ali postoji (10)

Prihvaca se

Ispravljeno

Odsjek za
psihologiju

Clanak 20 (6)

- odobravanjem upisa drugog
studija samo studentima koji
zadovoljavaju kriterije
posebno uspjesnog studenta
smanjuje se mogucnost za
struénu interdisciplinarnost
koje je vazna karakteristika
danasnjeg trziSta rada.
Kriteriji za posebno
uspjes$nog studenta baziraju
se na znanstvenoj izvrsnosti
(s iznimkom nagrade Franjo
Markovi¢), a drugi studij bi
trebao biti dostupan i
studentima koji su izvrsni u
studiju bez iznimne
znanstvene produkcije. Zbog
toga smatramo da bi za to
trebali biti zadovoljeni svi
uvjeti za posebno uspjesnog
studenta osim ona 2 koja se
mogu ispuniti kumulativno

Ne prihvaca se

Drugi propisi reguliraju
da ministar samo posebno
uspjesnim studentima
odobrava upis jo$ jednog
fakulteta uz
subvencioniranje
Skolarine. Ne mozemo
propisivati da to mogu biti
i drugi studenti

Odsjek za
psihologiju

Clanak 29 (4)

-dodatna klauzula — osim za studije
koji to drukdije definiraju

Prihvaca se




- dodati kapacitet Odsjeka, a ne
samo Fakulteta

Odsjek za Clanak 30 (3) - moZe li dekan odluditi Nije praksa
psihologiju suprotno o misljenja
Odsjeka
Odsjek za Clanak 30 (7) - predlaZemo da prosjek i Ne prihvaca se -
psihologiju dalje ostane 4.0 ili da se
doda, temeljem Kriterija
Odsjeka na koji se student
upisuje
Odsjek za Clanak 30 (5) - u tom trenutku upisi jo§ Ne prihvaca se Molba se mora podnijeti
psihologiju nisu gotovi, u kojem roku ranije a nakon §to su upisi
se donosi odluka, odnosno gotovi
¢eka li se kraj upisa radi
kvota
Odsjek za ¢lanak 36 (11) Ponovno pitanje o tome moze li Djelomicno je (11)  Uslucaju
psihologiju prodekan odluditi suprotno od prihvac¢eno negativnog misljenja
miSljenja Odsjeka? Misljenja smo predmetnog nastavnika
da se ovako procedura komplicira, student moze uloziti
da se na prodekana nepotrebno prigovor prodekanu za
prebacuju Odluke koje su na nastavu i studente.
predmetnom nastavnik/Vijeéu Prigovor se podnosi u
Odsjeka. Otvara li ovo onda roku od sedam (7) radnih
prostor da se sve takve molbe piSu dana od negativnog
prodekanu/ici, a da se onda odluke misljenja predmetnog
donose mimo Odsjeka i nastavnik putem sluzbene
predmetnog nastavnika. AKko ne, aplikacije Fakulteta ili
onda ¢emu ¢lanak 11 vlastoru¢no potpisan
preko Urudzbenog ureda.
Odsjek za Clanak 38 Unosi u kojem roku i u koju svrhu? Propisano pravilnikom
psihologiju Sveucilista
Clanak 41 (1) Izborni predmet izvodi se ako se na Djelomicno se Novi tekst odredbe glasi:
Odsjek za predmet prijavilo najmanje 10% prihvaca Izborni kolegij izvodi se

psihologiju

studenata od ukupnog broja upisanih

ako se na kolegij prijavilo




studenata ili najmanje 5 studenata na
taj studijski program odnosno smjer u
odnosnoj akademskoj godini.
Ukoliko se gleda broj upisanih
studenata na smjer onda veci
Odsjeci moraju imati minimum
koji je zaista velik (npr. na Odsjeku
za psihologiju to bi na
preddiplomskom bilo 24 studenta).
A §to ako je npr. kolegij samo za
trecu godinu? (je li onda 24 ili 8?)
Misljenja smo da treba dodati
minimalan broj studenata Kkoji je
dopusten

najmanje 10% studenata
od ukupnog broja
upisanih studenata na taj
studijski program ili smjer
u tekucoj akademskoj
godini.

Odsjek za
psihologiju

Clanak 47 (7)

-zbog specifi¢nosti odredenih
kolegija, kao §to je to u naSem
sluc¢aju klinicke psihologije, gdje se
ispit sastoji od pismenog, terenskog
(prakti¢ni dio) i usmenog dijela
ispita, smatramo da je potrebno
povecati broj dana za zavrSetak
cjelokupnog ispita na 7 radnih
dana pa ¢ak i duZe. MoZe li se
staviti neka klauzula da moze
trajati i duZe u dogovoru sa
studentima ili ako je minimalan
razmak izmedu dva roka jo$
najmanje pet dana nakon
zavrSetka prethodnog roka

Ne prihvaca se

U takvim posebno
opravdanim slu¢ajevima
procelnik moze odobriti
izuzetak

Odsjek za
psihologiju

Clanak 60 (3)

Prijavljeni ispit student moze odjaviti
najmanje 24 sata prije pocetka ispita,
odnosno, u slucaju da prethodno
navedeni rok pada na neradni dan, do
12:00 zadnjeg radnog dana prije dana
izvedbe ispita.

Djelomicno se
prihvaca

3) Prijavljeni ispit
student moze odjaviti
najmanje jedan (1) dan
prije dana odrzavanja
ispita.

[Commented [IVB1]: najkasnije




- bez ove stavke, nastavnik neée
znati koliko studenata ¢e pristupiti
te pripremiti odgovarajuce
materijale ako je dan prije ispita
neradni

Clanak 50 (3)

Prijedlog da se upisuje 1, a ne 0 jer je
student odbio pozitivnu ocjenu, i
pojavio se na ispitu, dakle
konzumirao je to pravo.

Ne prihvaca se

Student nije pao nego nije
prihvatio ocjenu

Odsjek za Clanak 51 (4) Uvid u ispitnu dokumentaciju Prihvaca se Novi tekst odredbe je: (4)
psihologiju odobrava prodekan za nastavu i Pravo uvida u
studente. ispitnu dokumentaciju u
Samo kad se radi o treéoj strani roku od mjesec dana od
pretpostavljamo, pa mislimo da to dana odrzavanja ispita
treba tako i navesti. imaju student i druga
osoba koja dokaze da za
to ima pravni interes.
Uvid u ispitnu
dokumentaciju drugoj
osobi odobrava prodekan
za nastavu i studente
Odsjek za Clanak 61 (6) U slucaju izrade diplomskog rada, Zakon propisuje obveznu
psihologiju student bira mentora i po potrebi i izradu rada
komentora.
Dakle ne svi studenti, nego samo na
onim Odsjecima gdje je prospian
zavr$ni rad/diplomski rad
Odsjek za Clanak 61 (7) Student u dogovoru s mentorom (i | Ne prihvaca se Rok mora biti propisan da
psihologiju komentorom) podnosi odsjeku koji bi se studiji zavrSili u

izvodi studij temu ili sinopsis
zavrsnog rada do 1. travnja zavrSne
godine studentova prijediplomskog
studija, a temu i/ili sinopsis
diplomskog rada do 31. sijecnja

zakonom propisanom roku




zavrsne godine studentova
diplomskog studija.

Misljenja smo da ¢e to dovesti do
toga da se sinopsisi razlifitih
kvaliteta upisuju, narocito kod
studenata koji planiraju uzeti tzv.
apsolventsku godinu i u tom
trenutku nemaju pojma $to ¢e toéno
raditi, ali znaju u kojem podrucju
Zele raditi diplomski

Odsjek za
psihologiju

Clanak 61 (16)

Konaénu inacicu zavr$nog odnosno
diplomskog rada  student uz
suglasnost mentora dostavlja
Clanovima Povjerenstva za obranu
zavr$nog odnosno diplomskog rada u
elektronickom obliku.

- to ¢e ubrzati i olaksati
povratnu informaciju koju
¢lanovi povjerenstva mogu
imati za studenta, a u
skladu je s dosadaSnjim
procedurama i ne vidimo
razloga za promjenu

Ne prihvaca se

Mentor je taj koji daje
potvrdu da je konacna
verzija zadovoljavajuca

Odsjek za
psihologiju

Clanak 61 (17)

Pri prihvac¢anju teme Vije¢e Odsjeka
imenuje Clanove Povjerenstva za
obranu zavr$nog odnosno diplomskog
rada i jednog zamjenskog clana na
prijedlog mentora, vode¢i racuna o
ravnomjernom opterecenju c¢lanova
Odsjeka.
- ovakvo imenovanje
zamjenskog ¢lana dovest ¢e

prihvaca se

BrisSe se na prijedlog
mentora




do nejednolikog
opterecenja ¢lanova
Odsjeka. Ako to ostane
onda neka se doda ovo
opterecenje

- Zna¢ili ovaj ¢lanak da sve
4 ¢lana Povjerenstva
predlaZe mentor ili samo
zamjenskog. MiSljenja smo
da treba izbaciti prijedlog
mentora, a onda ako se to
na odsjecima tako radi
neka rade, ali da to nije
obveza.

Odsjek za Clanak 61 (18) Rok za obranu zavr$nog odnosno | Djelomiéno se | Propisani novi rokovi
psihologiju diplomskog rada, koji utvrduje | prihvaca
predsjednik Povjerenstva, moze biti
najmanje 5, a najvise 30 radnih dana
od dana kad je rad dostavljen
Povjerenstvu.
- potrebno je vise dana kako
bi Povjerenstvo moglo dati
kvalitetnu povratnu
informaciju, a student imao
vremena unijeti eventualne
izmjene Kkoje povjerenstvo
predlaze ako bi povecale
kvalitetu rada. Dodatno $to
ako je rad predan 15.7.?
Odsjek za Clanak 61 (22) Autorska prava na autorskim djelima | Ne prihvaca se Autorska prava pripadaju
psihologiju koja stvore studenti na studiju autorima. U posebnim

slu¢ajevima viSe autora




pripadaju  njihovim autorima i
mentorima bez ogranicenja.

- formulacija omogucava da
se s podatcima raspolaZe na
svakakve nacina

- znaéi li to da samo student
ima autorska prava na
podatke? ili samo na
diplomski?

- To je u koliziji s uvjetima da
nastavnik mora za
napredovanje mati rad s
diplomantom. Osim tog, $to
ako je diplomski izraden na
podacima s projekta — ¢iji
su to onda podaci?

- MiSljenja smo da u ovu
formulaciju treba dodati da
autorska prava imaju oboje

moguée  je sklopiti
poseban ugovor  za
reguliranje  medusobnih
odnosa

Odsjek za
psihologiju

Clanak 75

Fakultet provodi studentsku

evaluaciju putem anonimne
studentske ankete ili na drugi
primjeren nadin. Studentska

evaluacija jedan je od oblika
provodenja  osiguranja  kvalitete
nastave. Studentska evaluacija je
obavezna.

- Smatramo kako bi
studentska evaluacija
trebala biti obavezna za sve
kolegije svake godine

Ne prihvaca se

Ne moze se propisati
obvezna anketa budu¢i da
je anonimna




Odsjek za
sociologiju

Prava i obveze studenta
Clanak 13., Stavak 2.

Provjeriti i precizirati koje su
posljedice za studenta/icu ako nije
poloZio/la odredeni kolegij (placa li
se pad i koliko puta moze pasti
kolegij).

Ne prihvaca se

Pravilnik ne moze
propisivati pla¢anje, to
¢e propisati odluka. A
najveci broj izlazaka na
ispit u jednoj ak.god. je
propisan

Odsjek za
sociologiju

Uvijeti prijelaza
Clanak 30. , Stavak 6.

Moze li to biti 44 ECTS-a koliko je
potrebno za nastavak studija?
Svakako je 55 ECTS-a previSe.
Prijedlog: s 55 ECTS -a student/ica
osloboden/a pla¢anja, a ako ima
manje (definirati nuzni prag ECTS-a
npr. manje od 44 ECTS-a) onda
plaéa razliku do 55 ECTS-a.

Ne prihvaca se

Odsjek za
sociologiju

Clanak 37.
Kolizije, Stavak 3.

Potrebno je razlikovati vrste kolizija:

obavezni-obavezni kolegij,
obavezni-izborni, izborni-izborni.
Navedeni omjeri u stavku 3.
odnose se na koliziju obavezni-
obavezni i npr. specifi€ne situacije
poput filoloskih studija kada se
kolizija odnosi na obavezni kolegij —
jezi¢ne vjezbe, ali ne na sve ostale
kombinacije. Prijedlog: predloZzenu
podjelu zadrzati samo za obavezne
predmete i iznimne situacije kada
je za nastavak studija nuzno
pohadati kolegij (poput jezi¢nih
vjezbi) koje definiraju
odsjeci/katedre u svojim
programima. Ostalo ostaviti kao
mogucénost dogovora medu
nastavnicima (stavak 4.)

Ne prihvaca se




Odsjek za
sociologiju

Veli¢ina grupe za izvodenje
izbornog predmeta

Clanak 41.

Stavak 1.

Nedovoljno jasan kriterij jer se studiji
razlikuju po broju upisanih i nije jasno
misli li se na sve studente na studiju ili na
pojedinu godinu studija.

Odrediti najmaniji broj studenata na
kolegiju za sve studijske grupe (npr. 8 - 10
studenata), a za ostale situacije uvesti
dodati posebni kriterij npr.10% od
ukupnog broja upisanih studenata na
prijediplomski/diplomski studij (samo za
studije na kojima bude manje upsanih).

Ne prihvaca se

Tekst ,Izborni kolegij izvodi
se ako se na kolegij prijavilo
najmanje 10% studenata od
ukupnog broja upisanih
studenata na taj studijski
program ili smjer u tekucoj
akademskoj godini.” Je
dovoljno odreden

Odsjek za
sociologiju

XI. ZAVRSETAK STUDIJA
Clanak 61.
Zavrsni/diplomskirad i
zavrs$ni/diplomski ispit
Stavak 7.

Prekratak rok, jer ni nastavnici niti
studenti ne stizu odraditi konzultacije oko
teme i sinopsisa. Studenti su tek odslusali
pojedine kolegije, rok je pred ispitne
rokove. Ovako definiran rok dovest ¢e do
brojnih promjena teme i/li mentora.
Prijedlog: produljiti rok na 31.3.ili do
1..5..Rok je prekratak posebno za velike
studijske grupe, a posebno kod
zahtjevnijih tema koje ukljucuju
istrazivanje i odobrenje etickog
povjerenstva i sl. kompleksnije procedure.
Odsjeci i katedre mogu organizirati (fizicki
ili objavom hodograma na webu)
radionice i detaljno informiranje
studenata o nacinu prijave teme i
sinopsisa te vremenu potrebnom
nastavnicima-mentorima da pregledaju
sinopsis te da se provede procedura
prihvadanja teme na vije¢u odsjeka.

Prihvaca se

Utvrden rok 1. travnja

Odsjek za
sociologiju

Mentor nastavnik
Clanak 74.
Stavak 2.

Obavezno osigurati adekvatno
informiranje mentora nastavnika o
dostupnim stipendijama, promjenama
procedura i sl. Osigurati podrsku
mentorima nastavnicima, jer oni ne mogu

Primljeno na znanje




znati sve o ovako velikom sustavu kakav
je FF - bilo bi potrebno osnovati ured za
savjetovanje studenata, a ne ocekivati da
¢e mentori nastavnici pokrivati sve sto
studentima moze zatrebati. Mentori
nastavnici mogu uputiti na neke izvore
informacija itd. ali moraju dobiti precizne
upute.

lzv. prof. dr. sc.
Helena Stubli¢

Clanak 49. Pravo prigovora na
ocjenu

Stavak 4. Rok za sastavljanje
troclanog povjerenstva je
prekratak. Predlazem minimalno
5 radnih dana.

Stavak 5. i 6. definiraju prekratak
rok za ponovno polaganje ispita.
Predlazem 10 radnih dana.
Prijedlog uvazava da
povjerenstvo ¢ine nastavnici
najstrucniji za navedeni
kolegij/podrucje, a imajuéi u vidu
obaveze nastavnika poput
konferencija ili nepredvidive
okolnosti poput bolovanja,
navedeni kratak rok mogucée ne
ostavlja dovoljno prostora da se
ispit odvije u optimalnom
okruzenju.

Ne prihvaca se

Rokovi su dovoljno dugi

lzv. prof. dr. sc.
Helena Stubli¢

Clanak 49. Pravo prigovora na
ocjenu

Predlazem dopunu élanka
stavkom koji odreduje
maksimalni broj moguéih zalbi na
kona€nu ocjenu. Predlazem da
se student moze zaliti
maksimalno dva puta na
konaénu ocjenu tijekom studija.

Ne prihvaca se

Ne moze se studentu
ograniciti pravo na zalbu




Cilj je sprijeciti zloporabu
odredbi pravilnika prema kojem
se student moze zZaliti na svaku
pozitivhu ocjenu tijekom trajanja
studija.

lzv. prof. dr. sc.
Helena Stubli¢

Clanak 60. Prijava i odjava
ispita

Stavak 2. i 3. Predlazem da rok za
prijavu ispita bude odreden
punim danima, a ne satima. lako
ISVU sustav ima opciju
odredivanja vremena odrzavanja
ispita, to je podosta
ogranicavajuci faktor za
nastavnike i dodatno optereéuje
administrativno osoblje (trenutno
manji dio odsjeka ima u ISVU
definirano i vrijeme odrzavanja
ispita). Osim definiranja datuma
u ovom slucaju trebalo bi stoga
definirati i vrijeme ispita, a kako
bi bilo ispostovano pravilo od 72
sata za prijavu prije pocetka
ispita (!). Sljedece recenice bi
bile optimalne i tehnicki puno
primjerenije u sustavu u kojem
radimo:

(2) Student moze prijaviti ispit
najkasnije tri dana prije dana
odrzavanja ispita.

(3) Prijavljeni ispit student moze
odjaviti najmanje dva dana prije
dana odrzavanja ispita.

Prihvaca se

Rokovi su odredeni u
danima

CL. 52, st. 2: (2) Za svaki
redoviti ispitni rok za svaki

Cl. 52, st. 2: (2)Za svaki redoviti
ispitni rok za svaki kolegij moraju se

Ne prihvaca se

Vise ispitnih termina sa
najmanjim razmakom 8




Izvor Rukavina,
pred. (Odsjek za
sociologiju)

kolegij moraju se predvidjeti
dva ispitna termina s
najmanjim razmakom od
osam radnih dana.

predvidjeti najmanje dva ispitna
termina s najmanjim razmakom od
osam radnih dana. {ovo s osam
radnih dana mi se &ini neizvedivo,
bolje bi bilo 5 ili 6 radnih dana, ali
ako je tako propisano UNIZG
pravilnikom...}

radnih dana (kako je

propisano viSim aktom)
tehnicki je tesko izvesti
pa se ne moze propisati

Vije¢e Odsjeka za
pedagogiju
Filozofskoga
fakulteta Sveucilista
u Zagrebu

Clanak 9. Sugeriramo dodati pojasnjenje Ne prihvaca se Ne mozZemo nasim
konstrukcije izvanredni status i Fakultetskim
njena odnosa s izvanrednim pravilnikom pojasnjavati
studijem. odredbe sveuciliSnog
pravilnika
Clanak 19. Sugeriramo dodati pojasnjenje | Prihvaca se Dodana odredba o
statusa  studenta  vrhunskoga vrhunskom umjetniku

umjetnika, na nacin uskladen s
pojasnjenjima statusa studenta
sportaSai studenta s invaliditetom.

Clanak 29. (4)

Sugeriramo joS detaljnije
pojasnjenje konstrukcije
kapaciteta Fakulteta.

Ne prihvaca se

Clanak 36. (7)

Sugeriramo dodati pojasnjenje
odnosi li se 80% nastavne satnice
na sve oblike nastave (npr.
predavanja i seminari) zajedno ili
postotak prisutnosti u svakome
obliku nastave treba promatrati
odvojeno. Takoder sugeriramo
dodati odnosi li se 80% nastavne
satnice na nominalnu ili realiziranu
nastavu, kao i ubraja liseu
spomenutu nastavnu satnicu
izvanredni ispitni tjedan.

Ne prihvaca se

Ne moze se detaljnije
propisati




Clanak 48. Sugeriramo gradivo zamijeniti Prihvaca se
nastavnim sadrZajima.
Clanak 49. (6) Sugeriramo dodati pojasnjenje | Prihvaca se (7) Student koji je

moze li studentizacéi na drugi ispitni
rok dok se ne rijeSi procedura
prigovora na ocjenu.

uloZio prigovor ne moze
prije okon&anja
postupka pristupiti ispitu
iz tog kolegija u
sljedeéem ispitnom
terminu

Clanak 51. (3)

Clanak 51. (4)

Sugeriramo dodati pojasnjenje
ukljucuje li prisutnost pomocnika
studenata s invaliditetom ujedno i
"prisutnost trec¢e osobe iz redova
studenata".

Sugeriramo dodati pojasnjenje
druge osobe u vidu naglaSavanja
pravnoga interesa zbog lakSega
tumacenja sljedeée stavke istoga
Clanka.

Ne prihvaca se

Ovisi o pojedinom
slucaju

Clanak 54. (2)

Sugeriramo dodati i u ovaj stavak
pojasnjenje na koju se situaciju ovo
pravo studenta odnosi.

Ne prihvaca se

Ne mogu se propisati sve
situacije

Clanak 57. (1)

Sugeriramo dodati pojasnjenje
smatraju li se ispitima i seminari,
kolokviji i sl. nastavni zadaci koji se
numeric¢ki vrednuju.

Ne prihvaca se

Nije potrebno
pojasnjenje jer se odnosi
na sve

Clanak 59. (1)

Sugeriramo poblize odrediti nacine
objave rezultata uskladene s
propisima koji ureduju zastitu
osobnih podataka.

Ne prihvaca se

Ne moze se pravilnikom
propisati sve situacije




Clanak 59. (2)

Sugeriramo upisivanje ocjene iz
provedenoga ispita odnosno
zavrsnu ocjenu kolegija u
informacijski sustav do kraja
ispitnih rokova, a ne u roku od 5
radnih dana.

Ne prihvaca se

5 radnih dana propisano
je pravilnikom
Sveucilista

Clanak 60. (4)

Misljenja smo kako je prijava ispita
duznost studenta, zbog Ccega
nastavnik treba na ispit primiti
studenta koji nije prijavio ispit u za
to predvidenom roku jedino u
sluéaju tehnickih poteSkoca s
prijavom ispita.

Ne prihvaca se

Propisano je da (4)

Nastavnik  nije
duzan na ispit primiti
studenta koji nije prijavio
ispit u za to predvidenom
roku.

Clanak 61. (6)

Clanak 61. (14)

Clanak 61. (27)

Sugeriramo dopunu: "a nastavnik
pristaje na mentorstvo u skladu sa
svojim opterecenjima.”

Sugeriramo brisanje zadnjega dijela
reCenice: "te ako na studiju nema
nijednog zaposlenika koji se tim
podruéjem znanstvenog djelovanja
bavi'.

Sugeriramo specificirati misli li se
na Vijeée Odsjeka kada se piSe o
donosenju odluke o predloZenoj

St. 6. prihvaca se
St. 14. ne prihvaéa se

St. 27. ne prihvaéa se

promjeni teme/odnosno
mentora/komentora.
Clanak 75. Sugeriramo elaboraciju Ne prihvaca se
navedenoga ¢lanka.
Studentski zbor Clanak 10. stavak 4. S obzirom na razlicite razloge Ne prihvaca se Pravilnikom o studiranju

Filozofskog
fakulteta

zbog kojih se studenti ispisuju sa
studija (npr. zivotne okolnosti),

Sveucilista propisana je
iznimka samo za




predlazemo da, a u svrhu
omogucavanja nastavka studija
nakon prekida, stavak 4. glasi ,,
Iznimno od stavka 3. ovoga
¢lanka, studentu koji je izgubio
status studenta temeljem stavka
1. tocke 2. ovog ¢lanka i studentu
koji nije upisao sljedec¢u
akademsku godinu, Fakultet
moze odobriti nastavak studija
na istom studijskom programu
temeljem obrazlozene molbe
koju podnosi prodekanu za
nastavu i studente.” Misljenja
smo da je predlozeni rok za
podnosenje molbe suvisan jer se
njime oteZava povratak bivsih
studenata, koji imaju zelju i volju
za nastavak studija, u sustav i
zavrSavanje studija. U slucaju
veéih promjena u programima,
propisat ¢e se razlikovni kolegiji i
time osigurati moguénost
daljnjeg pracenja nastave.

studenta koji ne upise
viSu godinu studija.
Takoder, rok od 2 godine
je dovoljno dug da
student odluci da li Zeli
nastaviti studij ili ne.

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 12.

Predlazemo da za navedenu
promjenu statusa bude potrebno
ostvariti 44, a ne 45 ECTS boda.
Time bi bili uskladeni s
odredbama vezanim uz upis vise
godine studija te osigurali da
student ostvari dovoljno ECTS
bodova kako bi mogao upisati

Prihvaca se




viSu studijsku godinu i u slucaju
promjene statusa.

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 16. stavak 1.

podstavak 1.

Predlazemo da uvjet bude
ostvarenih barem 55 ECTS
bodova. Naime, redovni studenti
ne upisuju nuzno to¢no 60 ECTS
bodova po godini, ve¢ broj
upisanih ECTS bodova po godini
varira (u pravilu od 55 do 65).
Samim time, a kako ne bi zakinuli
potencijalno uspjesne studente,
predlazemo da granica bude 55
ECTS bodova, sto je ujedno i
granica za oslobodenje pla¢anja
Skolarine.

Prihvaca se

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 16. stavak 1.

podstavci 2.i 3.

Predlazemo da potreban prosjek
ocjena bude 4,5. Ne vidimo razlog
zasto smanjivati potencijalni broj
uspjesnih studenata prosjekom
4,6, posebno imajuéi naumu
¢injenicu da je za status
uspjesnog studenta relativno
»vazniji“ drugi dio kriterija
(nagrade, objavljeni radovi i sl.).
Postavljanjem prosjeka na 4,6
implicitno se Salje poruka da je
prosjek medu najvaznijim
kriterijima (Sto Zelimo izbjeci s
obzirom na negativne posljedice
takvog pristupa), pa je ipak 4,5
korektniji prosjek.

Prihvaca se




Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 16. stavak 1.

podstavak 11.

Predlazemo da podstavak glasi:
»sudjelovao je na ljetnoj ili
zimskoj skoli ili sli€nim
programima u zemlji ili
inozemstvu“. Time obuhvaéamoii
druge programe koji su studenti
potencijalno pohadali, a o
opravdanosti istih za
ispunjavanje navedenog kriterija
odlucit ¢e procelnik i predstojnik
katedre.

Prihvaca se

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 17. stavak 5.

U svrhu veée transparentnosti i
kvalitetnijeg uredenja sustava
demonstratura na Fakultetu,
predlazemo da stavak 5. glasi:
»Dekanski kolegij ureduje izbor,
prava i obveze te naknadu
studentima demonstratorima
posebnim Pravilnikom, uz
pozitivno misljenje Fakultetskog
vijeca.*

Ne prihvaca se

Izbor demonstratora
uredit ¢e se
postupovnikom koji se
donosi na dekanskom
kolegiju

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 17.

Predlazemo da se uvede novi
stavak 6. koji ¢e glasiti:
,Naknada studentima
demonstratorima ne moze biti
manja od minimalne naknade za
obavljanje studentskih poslova
koju utvrduje resorno
Ministarstvo posebnom
odlukom.

Ne prihvaca se

Iznos naknade
demonstratorima ne
ureduje se pravilnikom o
studiranju. Isto ¢e se
uredit postupovnikom

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 20.

U iznimnim sluéajima (iznimno
teski zivotni uvjeti), vazno je
ostaviti moguénost da Fakultet

Ne prihvaca se

Propisano je da (7)
Fakultetsko
vije¢e moZe posebnom




donese odluku o oslobadanju
studenta plaéanja participacije,
djelomiéno ili u cijelosti. Ipak,
predlazemo da odluku o tome
donosi Dekan, uz pozitivho
misljenje Dekanskog kolegija i
Fakultetskog vije¢éa. Samim time,
predlazemo novi stavak koji ¢e
glasiti: ,,U slucéaju opravdanih
razloga, a na temelju pisane i
obrazlozene zamolbe te priloZzene
dokumentacije o materijalnomii
socijalnom statusu, Dekan moze,
uz pozitivno misljenje Dekanskog
kolegija i Fakultetskog vijeca,
materijalno ugrozenog studenta
osloboditi, u cijelosti ili
djelomiéno, od pla¢anja troSkova
participacije u troSkovima studija
za odnosnu akademsku godinu“

odlukom urediti nacin
sudjelovanjaili
podmirenja troskova
studija materijalno
ugroZenih studenata

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 20.

U svrhu o€uvanja studentskog
standarda te pozitivnhe prakse
koju imamo veé duzi niz godina
na Fakultetu, predlazemo da se u
Pravilnik uvrsti stavak koji ¢e
glasiti: ,,Studenti koji ponovno
upisuju zadnju godinu
prijediplomskog odnosno
diplomskog studija pla¢aju samo
ECTS bodove za kolegije koje
moraju upisati u odnosnoj
akademskoj godini, a koji prelaze
ukupan zbroj od 15 ECTS bodova.

Ne prihvaca se

Pla¢anje se ne ureduje
pravilnikom o studiranju
nego se ureduje
posebnom odlukom
svake akademske
godine




U navedeni izra¢un ne ulazi
zavr$ni odnosno diplomski rad,
ako je u statusu odslusan.“ Time
se osigurava da studenti s manje
poteskocéa zavrse svoje studije,
posebice imajuc¢i na umu nove
odredbe o ponovnom upisu
kolegija.

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 23., stavak 6.

Kako bi jasnije istaknuli da
polaznici razlikovnih
programa/godine ne ostvaruju
studentska prava predlazemo da
stavak glasi: ,,Razlikovne
obaveze iz stavka 5. ovoga
¢lanka, a koje su uvjet za upis na
diplomski studij, ne smatraju se
dijelom studija u skladu sa
Zakonom, nego programom
cjelozivotnog obrazovanja. U
razlikovnu godinu pristupnik se
upisuje u statusu polaznika
programa i ne ostvaruje prava iz
studentskog standarda.“

Prihvaca se

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 30.

U svrhu oéuvanja moguénosti da
se studenti unutar Fakulteta
prebace s dvopredmetnog na
jednopredmetni studij bez veéih
poteskoéa (odnosno bez uvjeta
koji su propisani za druge vrste
prijelaza) predlazemo da se
nakon stavka 7. uvede novi
stavak koji ¢ée glasiti: ,,U sluéaju
prijelaza iz stavka 2. ovog ¢lanka

Prihvaca se




odnosno prijelaza s
dvopredmetnog na
jednopredmetni studij unutar
Fakulteta, ne primjenjuju se
odredbe definirane stavcima 6. i
7. ovog ¢lanka.”“ S obzirom na to
da se studenti veéinom
prebacuju na jednopredmetni
studij jer nisu zadovoljni drugom
studijskom grupom, tesko ¢e
ostvariti 55/110 ECTS bodova
odnosno imati prosjek 4.0/3.5.
Kako je u interesu Fakulteta
zadrzati studente, vjerujemo da
je opravdano maknuti prethodne
uvjete za studente koji veé
studiraju na nasem Fakultetu.

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 36. stavak 7.

Predlazemo da se zadrzi odredba
iz Pravilnika o studiranju koji je
trenutno na snazi odnosno da
stavak glasi: ,,Student mora biti
prisutan na najmanje 75%
nastavne satnice, osim ako
nastavnim planom kolegija nije
drukgéije odredeno, s tim da mora
ispuniti studijske obveze.*
Misljenja smo da je navedena
odredba odnosno prisutnost na
% svih sadrzaja dovoljna za
postizanje svih obrazovnih
ishoda pojedinog kolegija. Osim
toga, i dalje se ostavlja
mogucénost da nositelj kolegija

Ne prihvaca se

Izostanak sa 20%
nastavne satnice bez
opravdanog razloga je
dovoljno




odredi veéi postotak, ako
procijeni da je to potrebno.

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 36. stavak 10.

Sukladno prethodno izlozenom
prijedlogu, ¢lanak bi glasio:
,»,Nastavnik mozZe uskratiti
potvrdu ispunjenja studijskih
obveza studentu koji je izostao s
predavanja, seminaraiili vjezbi ili
nije ispunio druge obveze
propisane izvedbenim planom
studija u ve¢oj mjeri nego sto je
to propisano stavkom 7. ovoga
¢lanka te u tom sluéaju student
mora ponovno upisati predmet.
Iznimno, ako student izostane s
viSe od 25% ali najviSe do 50%
nastavne satnice iz objektivnih
razloga (trudnoca, teza i duza
bolest, smrtni slu¢aj u obitelji),
moze podnijeti zahtjev za
opravdanje izostanaka sukladno
st. 11

Ne prihvaca se

Kao i gore, izostanak sa
20% nastavne satnice
bez opravdanog razloga
je dovoljno

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 44. stavak 4.

Nije jasno zasto postoji odredba
»i ako je ostvario preduvjete za
upis kolegija vise studijske
godine odredene studijskim
programom.“ Naime, Pravilnik o
studiranju SveudilisSta definira da
je upis vise studijske godine
odreden iskljuéivo brojem
ostvarenih ECTS bodova u
odredenoj studijskoj godini. Moze
se dogoditi da student ne moze

Prihvaca se




upisati jedan obvezni kolegij s
vise studijske godine, alida je
ostvario dovoljan broj ECTS
bodova za upis visSe godine. Hoce
li takav student onda ponavljati
godinu jer nije ostvario uvjete za
upis jednog obveznog kolegija?
Bas kako bi se takva situacija
izbjegla, uvodi se i koncept
ponovnog upisa kolegija.
Temeljem izloZzenog, misljenja
smo da je radi razumljivosti,
jasnoce i prohodnosti studenata
bolje da predmetni stavak glasi:
»Student u redovitom statusu
stjece pravo na upis u visu
studijsku godinu ako je na
studijskoj godini ostvario 44 ili
viSe bodova prema ECTS-u
stecene polaganjem ispita iz
kolegija propisanih studijskim
programom®

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 44. stavak 6.

Sliéno kao i u prethodnom
prijedlogu, nije jasno Sto znaci
»hije ispunio preduvjete za upis u
viSu godinu studija“. Jedini
preduvijeti koji postoje su oni za
upis pojedinih kolegija, dok ne
postoje preduvjeti za upis u viSu
godinu studija (osim broja ECTS
bodova). Samim time
predlazemo da se taj dio izbriSe i
da stavak glasi: ,, Student koji

Prihvaca se

Izmijenjen tekst




nije ostvario 44 i viSe bodova
prema ECTS-u ponavlja godinu i
nastavlja studij tako da upisuje
studijske obveze koje nije ispunio
u prethodnoj godini studija i nove
obaveze iz viSe studijske godine
ako je ispunio preduvjete za upis
kolegija.*“

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 45. stavak 2.

Neovisno o tome je li student
stekao dovoljan broj ECTS
bodova za upis vise godine,
postoji moguénost daima
kolegije za koje nije stekao uvjete
za izlazak na ispit koje mora
ponovno upisati. Samim time,
predlazemo da stavak glasi: ,,
Student koji je stekao pravo na
upis u visu studijsku godinu u
skladu s élankom 44. stavkom 4.,
ponovno upisuje kolegije koji nije
polozio u prethodnoj godini
studija ili nije stekao uvjete za
izlazak na ispit.

Djelomi¢no se
prihvac¢a

Izmijenjen tekst ¢lanka

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 45. stavak 3.

Predlazemo da stavak glasi:
»Student iz stavka 1. i 2. ovog
¢lanka koji ponovno upisuje
kolegij koji nije polozio u
prethodnoj godini studija, a za
koji je stekao pravo izlaska na
ispit, na poc¢etku semestra
obavjesStava predmetnog
nastavnika o svom statusu.
Student nije duzan ponovno

Djelomi¢no se
prihvaca

Izmijenjen tekst ¢lanka




slusati upisani kolegij, ali ga
moze ponovno slusati, uz
suglasnost predmetnog
nastavnikaiu skladu s
prostornim kapacitetom. U
sluéaju odluke studenta da ne
zeli ponovno slusati upisani
kolegij, predmetni nastavnik u
ISVU sustavu evidentira kolegij u
statusu odslusan u roku od 4
tjedna od zavrsetka upisa u
semestar ¢ime student stjece
pravo prijave ispita na prvom
sljedeéem ispitnom roku.“ Ovako
definiranim stavkom studenti koji
su izvrsili sve obveze na kolegiju
tijekom prvog upisa predmeta, ne
moraju ponovno odradivati sve ili
dio obveza na kolegiju. S obzirom
na to da su stekli pravo izlaska na
ispit, ponovno odradivanje svih
obveza nepotrebno bi opteretilo
studente, posebno imajuéi na
umu éinjenicu da upisuju i nove
kolegije u okviru svog studija.

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 45. stavak 4.

Predlazemo da stavak glasi:
»Student iz stavka 1. i 2. ovog
¢lanka koji ponovno upisuje
kolegij za koji nije stekao uvjete
za izlazak naispit u prethodnoj
godini studija, preuzima sve
obveze koje su predvidene
(pohadanje nastave, izrada

Djelomi¢no se
prihvac¢a

Izmijenjen tekst ¢lanka




seminarskih radova, moguénost
sudjelovanja u kontinuiranoj
provjeri znanjai sl.). U dogovoru s
predmetnim nastavnikom
studentu se mogu priznati
pojedine obveze izvrSene

prilikom prvog upisa kolegija (npr.

redovito pohadanje nastave,
seminara, jezi¢nih vjezbi,
seminarski radovi, sudjelovanje u
kontinuiranoj provjeri znanja i
sl.)«

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 52. stavak 2.

Sukladno Pravilniku o studiranju
Sveudilista te Statutu Fakulteta i
Sveucilista, predlazemo da
navedeni stavak glasi: ,,Za svaki
ispitni rok za svaki kolegij moraju
se predvidjeti najmanje dva
ispitna termina s najmanjim
razmakom od osam radnih dana.”
Svako odstupanje od
predloZzenog znacilo bi odredbu
koja nije u skladu sa Statutom i
Pravilnikom o studiranju
Sveucilista u Zagrebu.
Cinjenicom da je napisana rijeé
,shajmanje‘ otvara se moguénost
da oni profesori koji procijene da
to mogu, ponude tri ispitna
termina po pojedinom ispitnom
roku.

Ne prihvaca se

Vise ispitnih termina sa
najmanjim razmakom 8
radnih dana (kako je

propisano vi§im aktom)
tehnicki je teSko izvesti
pa se ne moze propisati




Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 61. stavak 7.

Smatramo da je predloZeni rok za
temu i sinopsis diplomskog rada
prekratak pa predlazemo da
stavak glasi: ,,Student u dogovoru
s mentorom (i komentorom)
podnosi odsjeku koji izvodi studij
temu i sinopsis zavrSnog rada do
1. travnja zavr$ne godine
studentova prijediplomskog
studija, a temui sinopsis
diplomskog rada do 1. oZujka
zavr$ne godine diplomskog
studija.“ Naime, vecina
studenata ima u zimskom
semestru zavrsne godine
diplomskog studija kolegije koje
trebaju poloziti na ispitnim
rokovima. Kako bi se sprijecila
preopterec¢enost u navedenom
razdoblju i kako bi kvalitetnije
mogli pripremiti temu i sinopsis,
predlazemo da rok bude 1.
ozujka.

Prihvaca se

Propisanrok 1. travnja

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 69. stavak 1.

S obzirom na to da prijediplomski
prethodi diplomskom studiju
predlazemo da stavak glasi: ,,
Nagrada za izvrsnost u studiju
dodjeljuje se najboljemu
studentu svakoga odsjeka u
generaciji koja je 30. rujna tekuée
akademske godine odslusala
posljednju godinu

Prihvaca se




prijediplomskoga odnosno
diplomskoga studija.“

Studentski zbor
Filozofskog
fakulteta

Clanak 72. stavak 2.

S obzirom na €injenicu da u radu
Vijeéa studenata sudjeluju i
predstavnici studenata u
Fakultetskom vijeéu, predlazemo
da stavak glasi: ,Vijece
studenata Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu ¢ine svi
studentski predstavnici svake
studijske godine svih
prijediplomskih i diplomskih
studija te predstavnici studenata
u Fakultetskom vijecu.*

Prihvaca se




